Bekanntmachung
der Lutherstadt Eisleben

Offentliche Auslegung des Vorentwurfs des vorhabenbezogenen
Bebauungsplanes Nr. 31 "Solarpark Laweketal"
in der Lutherstadt Eisleben, Ortschaft Hedersleben
fiir die friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung in der Fassung vom Juli 2024

Der Stadtrat der Lutherstadt Eisleben hat in seiner Sitzung am 10. September 2024 die friihzeitige 6ffentliche Auslegung des
Vorentwurfs des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 31 "Solarpark Laweketal" in der Lutherstadt Eisleben, Ortschaft
Hedersleben in der Fassung vom Juli 2024, bestehend aus der Planzeichnung mit textlichen Festsetzungen, der Begriindung
und Unterlagen zum Artenschutz, gemaR § 3 Abs. 1 BauGB beschlossen (Beschluss-Nr. __ /  /24). Gleichzeitig wird die
Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die Planung berihrt
werden kann, gemaR § 4 Abs. 1 BauGB und die Abstimmung mit den Nachbargemeinden gemaRk § 2 Abs. 2 BauGB
durchgefiihrt.

Der Beschluss zur Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 31 "Solarpark Laweketal* in der Lutherstadt
Eisleben, Ortschaft Hedersleben, wurde in der Stadtratssitzung am 04.06.2024 gefasst (Beschluss-Nr. 30/742/24).

Konkreter Anlass fiir die Erarbeitung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 31 "Solarpark Laweketal" in der
Lutherstadt Eisleben, Ortschaft Hedersleben ist das Vorhaben der Solarpark Laweketal GmbH & Co. KG, eine Kooperation
aus der Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. und der Energiesysteme GroR GmbH & Co. KG., auf momentan
noch landwirtschaftlich genutzten Flachen, eine Freiflachenphotovoltaikanlage zu errichten. Die GrundstiicksgroRe betragt
137 ha und soll iber eine Leistung von 125 MWp verfiigen. Fir die mit dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 31
,Solarpark Laweketal* in Verbindung stehende 4. Anderung des Flachennutzungsplanes 2025 der Lutherstadt Eisleben wird
zeitgleich die friihzeitige Offentlichkeits- und Behérdenbeteiligung als eigenes Verfahren durchgefiihrt.

Das Plangebiet befindet sich im Nordosten des Gemeindegebietes der Lutherstadt Eisleben auf den Flachen der Gemarkung
Hedersleben, Flur 2, Flurstiicke 6/15, 6/16 (Teilflache), 7/6, 7/7, 10/1 (Teilflache), 11/1, 12/1, 12/2, 12/3, 12/5, 12/6, 1217,
12/8, 12/9, 12/10, 12/11, 12/12, 12/13, 12/47, 12/48, 59/0 (Teilflache), 70/0, 72/0, 74/0 (Teilflache), 74/4, 75/4, 76/4, 148/7
(Teilflache), 149/7 (Teilflache), 151/6 (Teilflache), 152/6 (Teilflache), 153/5 (Teilflache), 156/4 (Teilflache), 158/13 (Teilflache),
159/3 (Teilflache), 161/2 (Teilflache) und 5/7 sowie in der Flur 3 die Flurstticke 5/7, 5/8, 5/9, 7/25, 7/26, 7/27, 7/28, 7/29, 7/30,
7/31, 7132, 7/135 (Teilflache), 7/55, 7156, 7/57, 19 (Teilflache) und 20 (Teilflache) und 20 (Teilflache) (siehe Abbildung).
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Der Vorentwurf des Bebauungsplans in der Fassung vom Juli 2024 mit Begriindung und Unterlagen zum Artenschutz sind
nach der ortstiblichen Bekanntmachung der Beteiligung 6ffentlich zur Einsichtnahme und zur AuRerung vom

07.10.2024 bis einschlieBlich 11.11.2024



07.10.2024 bis einschlieflich 11.11.2024
im Internet unter folgender Adresse:

www.eisleben.eu --> Rathaus biirgernah --> Bekanntmachungen

veroffentlicht.

Zusétzlich liegen die o.g. Unterlagen wahrend der Veréffentlichungsfrist in der Stadtverwaltung Lutherstadt Eisleben,
Fachbereich 3 — Kommunalentwicklung/Bau, Klosterstrae 23, Zimmer 10 wahrend der Sprechzeiten:

Montag 08.30 — 12.00 Uhr
Dienstag 08.30 — 12.00 Uhr und 13.00 — 17.30 Uhr
Mittwoch nach Vereinbarung
Donnerstag 08.30 — 12.00 Uhr und 13.00 — 15.30 Uhr
Freitag nach Vereinbarung

zur allgemeinen Information der Offentlichkeit aus.

Wahrend der Veroffentlichungsfrist konnen Stellungnahmen an die E-Mail-Adresse: alexander.raksi@lutherstadt-eisleben.de
erfolgen. Des Weiteren besteht die Moglichkeit zur Abgabe einer Stellungnahme auch schriftlich oder wéhrend der o.g.
Zeiten zur Niederschrift. Es wird Gelegenheit zur AuRerung und Erérterung gegeben. Fiir Riickfragen zur Planung steht
neben der Stadtverwaltung der Lutherstadt Eisleben auch das mit der Planung beauftragte Biiro fir Raumplanung Dipl.-Ing.
Heinrich Perk, Béarteichpromenade 31, 06366 Kothen (Anhalt), Tel: 03496/ 40 37 0, E-Mail: info@buero-raumplanung.de zur
Verfiigung.

Eine Einsichtnahme kann auch nach gesonderter Vereinbarung erfolgen. Es wird um eine telefonische Terminvereinbarung
gebeten. N&here Auskiinfte erhalten Sie beim Fachbereich 3 - Sachgebiet Stadtplanung/-sanierung, Klosterstrake 23,
Ansprechpartner: Herr Raksi Tel.: 03475/655-754 oder als E-Mail: alexander.raksi@lutherstadt-eisleben.de.

Die Lutherstadt Eisleben weist im Zusammenhang mit dieser Bekanntmachung auf Folgendes hin:

Es wird gemall § 3 Abs. 2 Satz 4 Halbsatz 2 Nr. 3 BauGB darauf hingewiesen, dass nicht fristgerecht abgegebene
Stellungnahmen bei der Beschlussfassung gemaf § 4a Abs. 5 BauGB unberiicksichtigt bleiben kénnen.

Unbeachtlich werden entsprechend § 215 Abs. 1 BauGB

1. eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 beachtliche Verletzung der dort bezeichneten Verfahrens- und Formschriften,

2. eine unter Beriicksichtigung des § 214 Abs. 2 beachtliche Verletzung der Vorschriften ber das Verhéltnis des
Bebauungsplans und des Flachennutzungsplans und

3. nach § 214 Abs. 3 Satz 2 beachtliche Méngel des Abwagungsvorgangs,

wenn sie nicht innerhalb eines Jahres nach Bekanntmachung der Satzung schriftlich gegeniiber der Lutherstadt Eisleben
unter Darlegung des die Verletzung begriindeten Sachverhaltes geltend gemacht worden sind. Satz 1 gilt entsprechend,
wenn Fehler nach § 214 Abs. 2a beachtlich sind.

Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 Satz 1 und 2 sowie Abs. 4 BauGB Uber die fristgemaRe Geltendmachung etwaiger
Entschédigungsanspriiche fiir Eingriffe in eine bisher zuldssige Nutzung durch diesen vorhabenbezogenen Bebauungsplan
und Uber das Léschen von Entschadigungsanspriichen wird hingewiesen.

Hinweis zum Datenschutz:

Die Verarbeitung personenbezogener Daten erfolgt auf Grundlage des § 3 BauGB in Verbindung mit Art. 6 Abs. 1 Buchst. E
DSGVO und dem Datenschutzgesetz Sachsen-Anhalt. Sofern Sie lhre Stellungnahme ohne Absenderangaben abgeben,
erhalten Sie keine Mitteilung tber das Ergebnis der Prifung. Weitere Informationen entnehmen Sie bitte dem Formblatt:
,Informationspflichten bei der Erhebung von Daten im Rahmen der Offentlichkeitsbeteiligung nach BauGB (Art. 13 DSGVO)*,
welches mit ausliegt.

Luth jtadt n 11.09.2024
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TEIL A: Planzeichnung
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Planzeichenerklarung

GemaB Planzeichenverordnung 1990 i.d.F. vom 14.06.2021 (BGBI. | S 1802) und
der Baunutzungsverordnung 2017 i.d.F. vom 03.07.2023 (BGBI. 2023 | Nr. 176)

1. Art der baulichen Nutzung
Sonstiges Sondergebiet "Photovoltaik"
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 11 Abs. 2 BauNVO)

Nicht Gberbaubare Grundstiicksflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. § 23 BauNVO)

3. Bauweise, Baulinien, Baugrenzen

Baugrenze
e (§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB 1.V.m. §§ 22, 23 BauNVO)

6. Verkehrsflachen

- StraBenverkehrflachen (§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB)

7 Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung (§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB)
A hier:  Wirtschaftsweg

8. Hauptversorgungs- und Hauptwasserleitungen

unterirdisch (§ 9 Abs. 1 Nr. 13 und Abs. 6 BauGB)
hier: MITGAS GmbH 250.10.03.016.0/ 100

9. Grinflachen

private Griinflachen (§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BauGB)
hier: Eingriinung

13. Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Fladchen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung
von Natur und Landschaft

- Umgrenzung fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und

Landschaft (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB)

Umgrenzung von Schutzgebieten und Schutzobjekten im Sinne des Naturschutzrechts
(§ 9 Abs. 6 BauGB)
hier: geman § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitzter Biotop

15. Sonstige Planzeichen
E: Grenze des rdumlichen Geltungsbereiches des Bebauungsplanes

(§ 9 Abs. 7 BauGB)

Nutzungsschablone

GRZ., ., :Grundflachenzahl fir Photovoltaikanlagen

GR a1 : zulassige Grundflache fir Nebenanlagen flr elektrische und sonstige
Betriebseinrichtungen
GR a2 : zuldssige Grundflache fur Nebenanlagen fir die ErschlieBung

(teilversiegelt)
(siehe textliche Festsetzung 2.3)

Baugebiet

OK Photo : Hohe der Oberkante Photovoltaikanlagen

OK na : H6he der Oberkante fir Nebenanlagen fir elektrische und sonstige
Betriebseinrichtungen

(siehe textliche Festsetzung 2.2)
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Teil B:

Textliche Festsetzungen

1. Art der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. § 11 Abs. 2 BauNVO)
Als Art der baulichen Nutzung wird ein sonstiges Sondergebiet ,PV-Anlage“ geman § 11 BauNVO festgesetzt.
In diesem Gebiet sind Anlagen zuléssig, die der Erforschung, Entwicklung oder Nutzung der Sonnenenergie dienen.

Zulassig sind:

- fest installierte Photovoltaik-Anlagen (Solarmodule), einschlieBlich der erforderlichen Aufstellungsvorrichtungen
(Modultische),

- Nebenanlagen (NA1) flr elektrische und sonstige Betriebseinrichtungen (Batteriespeicher, Wechselrichter-, Trafo-,
Ubergabestationen, ober- und unterirdisch verlaufende Kabel, Rohrleitungen, Einfriedungen und Anlagen zur
Uberwachung),

- Nebenanlagen (NA2) fur die ErschlieBung (Stellflachen, Wege, Zufahrten und Stellplatze).

Sonstige Zweckbestimmungen sind nicht — auch nicht ausnahmsweise — zulassig.

2. MaB der baulichen Nutzung (§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BauGB i.V.m. §§ 16-21a BauNVO)

2.1 Bestimmung des MaBes der baulichen Nutzung
Die Grundflache wird differenziert fir mit Photovoltaikmodulen Uberstellte bzw. (iberschirmte Flachen und sonstige
versiegelte Flachen festgesetzt.
MaBgebend fir die Ermittlung der Grundflache der Photovoltaik-Anlage ist die senkrechte Projektion der &uBBeren
Abmessungen der Modultische.

2.2 Héhe der baulichen Anlagen (§ 18 BauNVO)
Die maximale H6he der PV-Anlagen wird auf 3,6 m festgesetzt.
Die maximale Hohe der Nebenanlagen (NA1) wird auf 4,0 m festgesetzt, wobei die Zaunanlagen (Stahlmattenzaun) eine
maximale Héhe von 2,50 m aufweisen darf.
Nebenanlagen von untergeordneter Dimension, wie Uberwachungsanlagen, sind mit einer maximalen Héhe von 5,0 m
ausnahmsweise zuldssig.
Die H6he der baulichen Anlage wird definiert als das senkrechte Mafl3 zwischen unterem und oberem Bezugspunkt,
gemessen in der Modultischlangenmitte bzw. der Mitte der Langsseite der baulichen Anlage.
Unterer Bezugspunkt ist die vorhandene Gelandehdhe, oberer Bezugspunkt ist die Oberkante der baulichen Anlage.

2.3 Grundfldchenzahl, zuldssige Grundfldche (§ 19 BauNVO)
Im sonstigen Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,,PV-Anlage* ist fir die Photovoltaikmodule eine Grundflachenzahl
(GRZ) von 0,7 festgesetzt.
Nebenanlagen (NA1) fir elektrische und sonstige Betriebseinrichtungen sind in einer maximalen Grundflachenzahl von
27.500 m? zulassig.

Nebenanlagen (NA2) fiir die ErschlieBung (teilversiegelt) sind in einer maximalen Grundflachenzahl von 27.500 m2 zulassig.

Eine Uberschreitung der zuldssigen Grundflache geman § 19 Abs. 4 BauNVO ist nicht zulassig.

2.4 Bauweise, Baulinien, Baugrenzen, iiberbaubare Grundstiicksfldéchen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BauGB i.V.m. §§ 22, 23 BauNVO)
Festinstallierte Photovoltaik-Anlagen (Solarmodule, Modultische) sowie Batteriespeicher, Wechselrichter-, Trafo- und
Ubergabestationen sind nur innerhalb der durch Baugrenzen festgesetzten tiberbaubaren Grundstiicksflache zulassig.

Einfriedungen, Anlagen zur Uberwachung und unterirdisch verlaufende Kabel und Rohrleitungen sowie Zufahrten kénnen
auch auBerhalb der Uberbaubaren Grundstlicksflachen errichtet werden.
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1. Planungserfordernis und Ziele der Planung

Planungsanlass fiir den VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLAN NR. 31 ,SOLARPARK LAWEKETAL"
der Stadt Lutherstadt Eisleben, Ortschaft Hedersleben ist das Bauvorhaben der Solarpark La-
weketal GmbH & Co. KG, Burgsdorger Weg 3a, Ortschaft Hedersleben, nérdlich der bebauten
Ortslage von Hedersleben bzw. der vorhandenen Biogasanlage der Agrargenossenschaft La-
weketal Hedersleben eG eine Freiflachen-PV-Anlage (nachfolgend als PV-Anlage bezeichnet)
zu errichten und zu betreiben.

Die Solarpark Laweketal GmbH und Co. KG ist eine Kooperation aus der Agrargenossenschaft
Laweketal Hedersleben e.G. und der Energiesysteme Gro3 GmbH & Co. KG aus 34226 Nieste-
tal. Die Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. ist Initiator und ein Mitflacheneigen-
timer des Projektes und wird von Energiesysteme Gro3 GmbH & Co. KG im Bereich der Pro-
jektierung, Planung und Realisierung des Solarparks begleitet.

Far die Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. soll der Solarpark eine finanzielle
Absicherung und ein neues Standbein fir den Landwirtschaftsbetrieb werden, die Wettbewerbs-
fahigkeit erhdhen und regionale Arbeitsplatze sichern. Der gewahlte Standort soll als wichtiger
Erosionsschutz fir die Ortschaft Hedersleben dienen, da aufgrund des geplanten, dauerhaften
Bewuchses unter und zwischen den Modulen der geplanten PV Anlage die derzeit vorhandene
Gefahr einer Abschwemmung von Boden von den im Augenblick noch agrarwirtschaftlich ge-
nutzten Flachen nérdlich der Ortslage entgegengewirkt wird.

Das Plangebiet umfasst ca. 137 ha und besteht aus insgesamt drei Baufeldern. Es erstreckt
sich im Westen nérdlich des ‘Pollebener Weges‘ beginnend bis zu LandesstraBe L 160 im Os-
ten (insgesamt zwei Baufelder). Ein drittes Baufeld grenzt dstlich an die L 160 an.

Mit der Aufstellung des Bebauungsplanes wird das Planvorhaben zur Errichtung und zum Be-
trieb einer PV-Anlage zur Stromerzeugung aus Solarenergie bauplanungsrechtlich vorbereitet.
Die vorliegende Planung ist konform zur Energiepolitik des Bundes, welche mit der Novellierung
des ERNEUERBARE-ENERGIEN-GESETZES (EEG 2023) auf die Erhéhung des Anteils der Stromer-
zeugung aus regenerativen Energien ausgerichtet ist. Auch mit der Novellierung des BAUGE-
SETZBUCHES (BAUGB) 2004 wurde die Absicht unterstrichen, energetische und klimaschitzende
Regelungen in die Bauleitplanung aufzunehmen.

Das BAUGB wurde hierbei um die ,Nutzung erneuerbarer Energien* und die ,sparsame und
effiziente Nutzung von Energie” (§ 1 Abs. 6 Nr. 7f BAUGB) als zu berlicksichtigende Belange in
Bauleitplanverfahren erweitert.

Bei der Umsetzung der geplanten PV-Anlage soll entsprechend § 1 Abs. 5 BAUGB eine nach-
haltige stadtebauliche Entwicklung und eine dem Wohl der Allgemeinheit dienende sozialge-
rechte Bodennutzung gewahrleistet werden. Im Rahmen der Planung sollen die privaten und
offentlichen Belange gemafi § 1 Abs. 7 BAUGB gegeneinander und untereinander abgewogen
werden.

Am 7. Juli 2022 hat die Bundesregierung die Neufassung des EEG beschlossen und seit dem
29. Juli 2022 ist gesetzlich festgelegt, dass erneuerbare Energien im Gberragenden &ffentlichen
Interesse liegen und der o&ffentlichen Sicherheit dienen (BUNDESREGIERUNG: 23. DEZEMBER
2022). Diese Regelung findet sich auch in der gednderten Fassung des EEG 2023, welche am
26. Juli 2023 in Kraft getreten ist, im § 2 ,Besondere Bedeutung der erneuerbaren Energien’
wieder. Laut Bundesregierung 2022 ist diese Regelung entscheidend, um den Ausbau der er-
neuerbaren Energien zu beschleunigen. Sie haben damit bei Abwagungsentscheidungen Vor-
rang vor anderen Interessen.
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AuBerdem steht im Wortlaut dieser Regelung: ,Bis die Stromerzeugung im Bundesgebiet nahe-
zu treibhausgasneutral ist, sollen die erneuerbaren Energien als vorrangiger Belang in die je-
weils durchzufihrenden Schutzglterabwagungen eingebracht werden®.

Insbesondere sind folgende Belange sowie Ziele zu berlcksichtigen:

e die Errichtung und der Betrieb einer PV-Anlage einschlieBlich erforderlicher Nebenanlagen
zur Energiegewinnung und Einspeisung in das 6rtliche Stromnetz mit einer Leistung von
ca. 125,0 MW innerhalb eines ca. 128 ha (Gesamtgeltungsbereich B-Plan ca. 137 ha) gro-
Ben sonstigen Sondergebietes ,Photovoltaik*

e die Errichtung einer PV-Anlage zur energetischen Nutzung mit einer Grundflachenzahl
(GRZ) von 0,7

e die Realisierung der planungs- und bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen flir die
Schaffung eines sonstigen Sondergebietes ,PV-Anlage* sowie den erforderlichen Erschlie-
Bungs- und Ausgleichsflachen

e die Sicherung einer nachhaltigen stédtebaulichen Entwicklung, die die wirtschaftlichen und
umweltschltzenden Anforderungen miteinander in Einklang bringt, eine menschenwiirdige
Umwelt sichert und die natiirlichen Lebensgrundlagen schitzt und entwickelt, auch in Ver-
antwortung fir den allgemeinen Klimaschutz

e die Nutzung erneuerbarer Energien als Beitrag zum Klimaschutz

e die Berlcksichtigung der Belange des Anwohnerschutzes durch die Einhaltung eines Ab-
standes der PV-Anlage von 200 m zur Wohnbebauung in der Ortslage von Hedersleben

e die Bericksichtigung der Belange des Umweltschutzes einschlieBlich des Naturschutzes
und der Landschaftspflege

e die Gestaltung des Orts- und Landschaftsbildes

e die Entwicklung von geeigneten AusgleichsmaBnahmen und die Sicherung der hierfirr er-
forderlichen Flachen.

Die Forderung der Nutzung von regenerativen Energiequellen als Beitrag zum Klimaschutz ist
ein wesentlicher Anspruch an das geplante Bauvorhaben.

Far die Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 und 1a BAUGB wird eine Umwelt-
priafung durchgeflhrt, in der die erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und im Umweltbe-
richt beschrieben und bewertet werden. Der Umweltbericht wird im weiteren Verlauf der Pla-
nung erstellt und der spéateren Entwurfsfassung dieses Bebauungsplanes als Teil Il der Begriin-
dung beigefligt. Es wurden zudem faunistische Sonderuntersuchungen in Auftrag gegeben.
Hier liegen erste Ergebnisse vor. Der derzeitige Erkenntnisstand bzw. die Ergebnisse dieser
Gutachten ist dem Kapitel 8 ,Angaben zu Natur und Landschaft, Artenschutz” dieser Begriin-
dung zu entnehmen sowie als Anhang der Begriindung beigefligt.

Die Aufstellung eines Bebauungsplanes ist im vorgesehenen Umfang und zum jetzigen Zeit-
punkt erforderlich, um die Umsetzung der Planungsziele verbindlich festzusetzen und die bau-
planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir das Vorhaben zu schaffen.

Der Stadtrat der Lutherstadt Eisleben hat in seiner Sitzung am 04.06.2024 unter der Beschluss-
Nummer 30/742/24 die Aufstellung des VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANES NR. 31 ,So-
LARPARK LAWEKETAL" in der Gemarkung Hedersleben geman § 1 Abs. 3 und § 2 Abs. 1 BAUGB
beschlossen. Die ortsiibliche Bekanntmachung des Aufstellungsbeschlusses erfolgte im Amts-
blatt der Lutherstadt Eisleben Nr. 6, Jahrgang 34 am 29.06.2024.
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Der Vorhaben- und ErschlieBungsplan sowie die Vorhabenbeschreibung werden im weiteren
Verlauf der Planung dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan beigefigt.

2. Beschreibung des Plangebietes und Geltungsbereich

Der Geltungsbereich des VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANES NR. 31 ,SOLARPARK LAWEKE-
TAL" befindet sich

e nodrdlich des ‘Pollebener Weges', der Ortschaft Hedersleben und der Biogasanlage
Hedersleben 1 sowie Stallanlagen der Agrargenossenschaft

e westlich der LandesstraBe L 160 (2 Baufelder)
e  Ostlich der LandesstraBe L 160 (1 Baufeld)
e westlich bzw. stidwestlich der Biogasanlage Hedersleben 2, die an der L 160 liegt

und gehort zur Ortschaft Hedersleben der Stadt Lutherstadt Eisleben.

Das Plangebiet ist ca. 137 ha grof3 und grenzt in etwa 200 m Entfernung zur Wohnbebauung
Hedersleben direkt nérdlich an die o.g. Biogasanlage Hedersleben 1 und die Stallanlagen der
Agrargenossenschaft an. Es erstreckt sich in West-Ost Richtung zwischen dem ‘Pollebener
Weg' im Westen und der L 160 im Osten (2 Baufelder) sowie 8stlich der L160 (1 Baufeld). Die
West-Ost Ausdehnung der 2 Baufelder betragt ca. 1.700 m, die Ausdehnung in Nord-Sid-
Richtung schwankt zwischen 500 m und 700 m. Das Baufeld 8stlich der L 160 erstreckt sich
zwischen 400 m und 700 m in West-Ost Richtung sowie 500 m bis 700 m in Nord-Sid-
Richtung.

Nordlich des Plangebietes liegen in ca. 2 km Entfernung die Ortschaft Burgsdorf, in 2,5 km Ent-
fernung norddstlich der Ortschaft Schwittersdorf und westlich der Ortschaft Oberrissdorf. Nach
Polleben im Nordwesten sind es ca. 3 km, nach Dederstedt ca. 1 km. Die Lutherstadt Eisleben
ist ca. 7-8 km entfernt.

Das Plangebiet beinhaltet folgende Flurstiicke in der Gemarkung Hedersleben
Flur 2
In Génze:

6/15, 7/6, 7/7, 11/1, 12/1, 12/2, 12/3, 12/5, 12/6, 12/7, 12/8, 12/9, 12/10, 12/11, 12/12, 12/13,
12/47,12/48, 70, 72, 74/4, 75/4, 76/4

Teilweise

2/59, 6/16, 10/1, 148/7, 149/7, 151/6, 152/6, 153/5, 156/4, 158/13, 159/3,161/2, 74
Flur 3

In Génze:

5/7,5/8, 5/9, 7/25, 7/26, 7/27, 7/28, 7/29, 7/30, 7/31, 7/32, 7/55, 7/56, 7/57
Teilweise

7/35, 19, 20

Im Vergleich zur der dem Aufstellungsbeschluss zugrundeliegenden Abgrenzung wurde der
Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes geandert.

Zum einen wird eine Teilflache 8stlich der Stall- bzw. Biogasanlage und nordéstlich der bebau-
ten Ortslage (Wohnbebauung ‘Burgsdorfer Weg')aus dem Geltungsbereich zum Aufstellungs-
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beschluss herausgenommen. Dies betrifft die Flurstiicke 7/35, 9, 19, 20 der Flur 3 der Gemar-
kung Hedersleben. Die Flursticke 7/35 und 20 waren urspriinglich in vollem und das Flurstiick
19 in gré6Berem Umfang fir eine Belegung mit Photovoltaikanlagen vorgesehen. Grund fir die
nachtréagliche Herausnahme aus dem Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist, dass die Pho-
tovoltaikanlage einen Abstand von 200 m zur nachstgelegenen Wohnbebauung einhalten soll.
Diese Abstandsregelung, die zwischenzeitlich vom Stadtrat der Lutherstadt festgelegt wurde,
war seinerzeit im Aufstellungsbeschluss noch nicht beriicksichtig.

Zum anderen wird ein Teilabschnitt des Wegegrundstlickes (‘Pollebener Weg’, Flurstiick 10/1
der Flur 2) in den Geltungsbereich einbezogen, der urspringlich ebenfalls nicht in der Plange-
bietsabgrenzung gemafn Aufstellungsbeschluss enthalten war. Grund hierflr ist, dass sich in
diesem Wegeseitenbereich ein geman § 30 BNATSCHG geschitzter Biotop befindet und dieser
aufgrund des lickenhaften Bestandes durchaus Aufwertungspotenzial bietet. Um fir dieses
Biotop entsprechende grinordnerische Festsetzungen treffen zu kénnen, ist es erforderlich,
diesen Bereich in den Bebauungsplan einzubeziehen.

Die Flurstiicke 10/1, 148/7 und 149/7 der Flur 2 befinden sich im Eigentum der Kommune. Hier-
bei handelt es sich um den ‘Pollebener Weg‘ am slidwestlichen Rand des Plangebietes.

Die Flursticke im Plangebiet befinden sich in Privateigentum bzw. teilweise auch im Eigentum
des Landwirtschaftsbetriebs. Der Projektentwickler hat mit den Grundstilickseigentiimern eine
Einigung Uber die Nutzung der Flachen fir PV-Anlagen getroffen

In der nachfolgenden Karte ist der Geltungsbereich des Bebauungsplanes dargestellt. Das
Plangebiet soll zudem anhand von Fotos naher vorgestellt werden. Die Fotostandorte sind
ebenfalls in der Karte enthalten. Die umfangreiche Dokumentation ist dem Anhang der Begriin-
dung zu entnehmen.

Lutherstadt Eisleben,
Ortschaft Hederslebien

Vorhabenbezogener Bebauungsplan
Nr. 31 “Solarpark Laweketal”

- Fotodokumentation -
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Das Plangebiet fallt nach Sitiden Richtung Agrargenossenschaft und Ortslage von Hedersleben
hangig ab und weist entlang des nérdlich begrenzenden Weges seinen héchsten Gelandepunkt
auf.

Das Plangebiet und sein Umfeld bestehen fast ausschlieBlich aus offenen, ausgerdumten und
derzeit agrarwirtschaftlich genutzten Flachen, die groBe zusammenhangende Areale bilden. Die
Ackerflachen weisen so gut wie keine Vegetationselemente auf. Lediglich am westlichen Plan-
gebietsrand innerhalb der Ackerflur und somit im Geltungsbereich des B-Plans befindet sich ein
periodisch vernaBter Bereich mit Schilfbesatz, dichten Gehdlzen und einer markanten Weide.

Ein weiterer Griinbereich erstreckt sich westlich eines von der Biogasanalage nach Norden
verlaufenden Wirtschaftsweges. Der Bereich ist dicht mit Baumen und Gehélzen bestanden,
stellt sich als naturbelassen dar und féllt terrassenférmig (2 Plateaus) steil nach Siden hin ab.

Markante Baume / Baumreihen und kleinere Gehdlze / Straucher in Form von Hecken bestehen
nur entlang der Wege rings um oder innerhalb des Plangebietes sowie entlang der L 160, die
den westlichen Teil des Plangebietes vom 6stlichen Abschnitt trennt.

Durchgehende Grinstrukturen sind an Wegen und StraBBe nicht vorhanden. Vielmehr ist der
Bestand llickenhaft bzw. auf gréBeren Wegstrecken auch gar nicht vorhanden. An Baumarten
dominiert vorrangig Obstbaumbestand. Lediglich in einigen Wegeabschnitten existieren auch
Laubgehdlze wie Ahorn, Esche und Weif3dorn.

AuBerhalb des Plangebietes pragen ebenfalls groBe, zusammenhangende Ackerflachen das
Erscheinungsbild. Eine Ausnahme stellt siddstlich des Plangebietes die Talaue der Laweke,
die ostlich der Ortslage von Hedersleben beginnt und sich Richtung Osten nach Dederstedt
erstreckt, dar. Die Aue ist durch Waldbestand und Feuchtwiesen gepragt.

Direkt stdlich an das Plangebiet angrenzend befinden sich die Stallanlagen der Agrargenos-
senschaft, offene Fahrsilos und eine Biogasanlage. Sidlich dieser Anlagen erstreckt sich die
bebaute Ortslage von Hedersleben.

Abb. 2 — Blick von Siiden (Hedersleben) in Richtung Norden auf das Plangebiet

.. . ‘
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Das obige Luftbild zeigt im Vordergrund die Stallanlagen der Agrargenossenschaft und die Bio-
gasanlage. In der Mitte des Bildes verlauft ein Wirtschaftsweg Richtung Norden. Beidseitig des
Weges liegt das Plangebiet (Abschnitt westlich der L 160). Im Hintergrund sind die Windkraftan-
lagen an der L 150 nahe Burgdorf im Norden des Plangebietes zu sehen.

Abb. 3 — Blick von Norden Richtung Stiden auf Teile des Plangebietes

Das obige Luftbild zeigt einen kleinen Teil des Plangebietes sowie die Stallanlagen der Agrar-
genossenschaft und die Biogasanlage im Vordergrund. In der Mitte des Bildes verlauft ein Wirt-
schaftsweg Richtung Siden zur Biogasanlage. Im Hintergrund liegt die bebaute Ortslage von
Hedersleben.

Das Plangebiet wird von mehreren Wegen erschlossen bzw. tangiert. Dabei handelt es sich um:

1. Den ‘Pollebener Weg' im Siidwesten des Plangebietes, der die Verbindung zwischen He-
dersleben und Polleben herstellt. Er wird auch als Wander- bzw. Radweg genutzt. Der
Weg befindet sich im Eigentum der Gemeinde, ist asphaltiert und weist eine Obst-
baumallee auf.

2. Den vom ‘Pollebener Weg' in Richtung Norden abzweigende Weg. Der Weg ist unbefes-
tigt. Im stdlichen Abschnitt dstlich des Weges liegt der oben genannte periodisch vernaBte
Griinbereich mit Weide. Im nérdlichen Wegeabschnitt existiert westlich des Wegraumes
eine dichte Baum- und Gehdlzstruktur aus Laubb&umen.

3. Den das Plangebiet von Westen nach Osten im Norden begrenzenden unbefestigten Weg.
Hier bestehen nur einzelne, dann aber groBe und markante Laubbdume das Erschei-
nungsbild.

4. Den Wirtschaftsweg, der vom unter 3. beschriebenen Weg Richtung Siiden bis zur Bio-
gasanlage bzw. den Stallanlagen der Agrargenossenschaft fiihrt. Der Weg ist geschottert.
Im stdlichen Abschnitt am &dstlichen Wegrand stockt eine dichte und hohe Baumreihe be-
stehend aus Obstbdumen und Ahorn. Westlich des Weges grenzt der oben genannte
Grunbereich an.

5. Die L 160, die das Plangebiet in einen westlichen und einen &stlichen Abschnitt unterteilt.
Die StraB3e ist asphaltiert, bzw. weiter dstlich gepflastert und stellt die Verbindung zur Lu-

.. . ‘
BURO FUR RAUMPLANUNG Barteichpromenade 31, 06366 Kéthen (Anhalt) 17.07.2024
DIPLOMINGENIEUR HEINRICH PERK  Tel: 03496-40 37 0, Fax: 03496-40 37 20, E-Mail: info@buero-raumplanung.de
A



Lutherstadt Eisleben, Ortschaft Hedersleben
Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 31 ,Solarpark Laweketal“ — Vorentwurf, Auslegungsexemplar -11-

therstadt Eisleben im Westen und Wettin im Osten dar. StraBenbegleitend bestehen Obst-
baumreihen.

6. Den von der L 160 nach Norden abzweigenden Weg. Der Weg ist unbefestigt und weist
beidseitig Obstbaumbestand, durchsetzt von Ahorn und WeiBdorn auf. Der Weg dient ne-
ben seiner Funktion als Wirtschaftsweg auch als Wander- bzw. Radweg.

7. Den von der L 160 oberhalb des Laweke-Bachtals nach Osten abzweigenden Weg. Er ist
unbefestigt und weist beidseitig, wenn auch lickenhaft, heckenartige Baum- und Gehdlz-
strukturen auf.

Der Abschnitt des Plangebietes westlich der L 160 endet im Norden am sudlichen Rand des
unter Nr. 3 genannten Weges, im Siiden in ca. 700 m Entfernung parallel zum nérdlichen Weg
unter Aussparung der Stallanlagen und der Biogasanlage, im Westen mit dem unter Nr. 2 ge-
nannten Weg und im Osten mit der L 160.

Der 6stlich der L 160 liegende Abschnitt des Plangebietes wird im Westen und Norden durch
die L 160 und im Siiden durch den unter Nr. 7 genannten Weg nérdlich parallel zu Talaue der
Laweke Richtung Dederstedt verlaufend begrenzt. Im Osten endet das Plangebiet in der freien
Ackerflur.

Im Umfeld des Plangebietes liegen kleine Ortschaften inmitten groBer ausgerdumter Ackerflu-
ren. Hierbei handelt es sich u.a. um die Orte Polleben, Burgsdorf, Schwittersdorf, Dederstedt,
Ober- und Unterrissdorf.

Nérdlich des Plangebietes in geringer Entfernung erstrecken sich beidseitig der L 160 zwischen
Polleben, Burgsdorf und Schwittersdorf Windkraftanlagen/Windparks. Unmittelbar 6stlich des
Plangebietes nérdlich der L 160 bestehen eine weitere Biogasanlage (Hedersleben 2) sowie
Stallanlagen der Agrargenossenschaft.

3. Ubergeordnete und sonstige Planungen

3.1 Landesplanung
3.1.1 Landesentwicklungsplan Land Sachsen-Anhalt 2010

Der LANDESENTWICKLUNGSPLAN 2010 DES LANDES SACHSEN-ANHALT (LEP LSA 2010) geman
der durch die Landesregierung beschlossenen Verordnung vom 16.02.2011 (gultig ab
12.03.2011) enthalt die landesbedeutsamen Ziele (Z) und Grundsatze (G) der Raumordnung,
die der Entwicklung, Ordnung und Sicherung der nachhaltigen Raumentwicklung des Landes
Sachsen-Anhalt zugrunde zu legen sind. Die Ziele sind dabei abschlieBend abgewogen und fiir
nachfolgende Planungsebenen verbindlich zu beachten. Die Grundsatze mlssen zwar berlick-
sichtigt werden, sind jedoch auf der nachfolgenden Planungsebene offen fir Abwéagungs-
entscheidungen.

Fir das Plangebiet selbst und das unmittelbar benachbarte Umfeld werden im LEP 2010 fol-
gende Ziele und Grundsétze formuliert bzw. réumliche Darstellungen getroffen.

Innerhalb des Plangebietes selbst bestehen keinerlei raumliche Darstellungen im LEP
LSA 2010.

e Das Plangebiet gehért laut LEP LSA 10 Kapitel 1 "Ziele und Grundséatze zur Entwicklung
der Raumstruktur" zum landlichen Raum. Der l&ndliche Raum leistet auf Grund seines
groBen Flachenpotentials insbesondere fur die Produktion von Nahrungsmitteln und nach-
wachsenden Rohstoffen einen wesentlichen Beitrag zur Gesamtentwicklung des Landes
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Sachsen-Anhalt. Sein Potential fir die Regeneration von Boden, Wasser, Luft und biologi-
scher Vielfalt ist von herausragender Bedeutung.

e Die Lutherstadt Eisleben selbst ist Mittelzentrum (LEP LSA-Kap. 2.1 Zentrale Orte, Z 37
Nr. 8)

e In gréBerer Entfernung (ca. 2 km) besteht nérdlich und westlich des Plangebietes (nérdlich
der L 159 Polleben — Burgsdorf und beidseitig der L 151 Polleben — Lutherstadt Eisleben)
das Vorbehaltsgebiet fiir die Landwirtschaft Nr. 8 ,Ostliches und siidliches Harzvorland"
(LEP LSA-Kap. 4.2. / 4.2.1. Freiraumnutzung - Landwirtschaft, Z 129). Das Plangebiet liegt
jedoch weit auBerhalb dieses Vorbehaltsgebietes, so dass diese Darstellung des LEP LSA
2010 keine Auswirkungen auf das Plangebiet hat.

e In gréBerer Entfernung besteht éstlich des Plangebietes ab Dederstedt in Richtung Halle
(Saale) ein Bestandteil bzw. Auslaufer (Laweketalraum) des Vorbehaltsgebietes flir den
Aufbau eines 6kologischen Verbundsystems Nr. 15 ,Saalenebentéler und Kupferschie-
ferhalden bei Hettstedt” (LEP LSA-Kap. 4.1. / 4.1.1. Natur und Landschaft, Z 120). Das
Plangebiet liegt jedoch weit auBerhalb der Ausweisung dieses Vorbehaltsgebietes, so dass
so dass diese Darstellung des LEP LSA 2010 keine Auswirkungen auf das Plangebiet hat.

Der LEP 2010 trifft im Kapitel 3.4 ,,Energie“ zur Aufgabenstellung ,Erneuerbarer Energien” im
Allgemeinen und fur die Errichtung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen im Besonderen folgen-
de Aussagen bzw. formuliert die folgenden Ziele und Grundséatze:

G48  Die Vorrangstandorte fir Industrie und Gewerbe werden raumlich gesichert, um infra-
strukturell gut erschlossene Standorte flr Industrieansiedlungen vorzuhalten. Sie sollen
far die Errichtung von Photovoltaikfreiflachenanlagen nicht zur Verfligung stehen.

G75 ,Die Energieversorgung des Landes Sachsen-Anhalt soll im Interesse der Nachhaltig-
keit auf einem 6konomisch und &6kologisch ausgewogenen Energiemix beruhen.® Er-
neuerbare Energien und somit auch die Photovoltaik sind Bestandteil eines solchen
Energiemixes.

G77  ,Die Regionalen Planungsgemeinschaften sollen im Rahmen ihrer Koordinationsaufga-
ben ... unterstitzen, dass der Anteil der erneuerbaren Energien in Form von ... entspre-
chend dem Klimaschutzprogramm und dem Energiekonzept des Landes ausgebaut
werden kann.®

G78  ,Zur Umsetzung des Klimaschutzprogramms ... soll die Regionalplanung Konzepte
erarbeiten.”

Die Grundsatze G77 und G78 beinhalten auch den Aspekt einer gezielten Steuerung der zu-
kunftigen Ausweisung von Flachen fur Windkraftanlagen und Freiflachen PV-Anlagen auf Basis
von Vorgaben zur Konzeptentwicklung durch die Regionalplanung. Die Stadt Lutherstadt Eisle-
ben hat deshalb im Jahre 2023 ein Gesamtraumliches Planungskonzept zur Ermittlung von PV-
Anlagen im Stadtgebiet erstellen lassen, welches gleichermaBen zur Steuerung der kinftigen
Flachenentwicklung wie auch Begrindung fir oder gegen die Nutzung bestimmter Flachen fir
PV-Anlagen dient. Die Planung in Hedersleben basiert auf diesem Konzept. Die Flache wird ist
als fir die Errichtung einer PV Anlage geeignet bewertet. Naheres zum Konzept bzw. zur
Standortbegriindung ist den Kapitel 3.5.2 und 4 dieser Begriindung zu entnehmen.

G84  Photovoltaikfreiflichenanlagen sollen vorrangig auf bereits versiegelten oder Konversi-
onsflachen errichtet werden.

G85  Die Errichtung von Photovoltaikfreiflachenanlagen auf landwirtschaftlich genutzter Fla-
che sollte weitestgehend vermieden werden, um der Landwirtschaft als raumbedeutsa-
men Wirtschaftszweig zu sichern.
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Da alle Flachen im Plangebiet derzeit landwirtschaftlich genutzt werden, ist in diesem Zusam-
menhang zuséatzlich auch Grundsatz G115 im Kap. 4.2.1 Landwirtschaft des LEP LSA zu be-
achten:

G115 ,Fir die Landwirtschaft geeignete und von der Landwirtschaft genutzte Béden sind zu
erhalten. Eine Inanspruchnahme fiir andere Nutzungen soll unter Beachtung agrari-
scher und 6kologischer Belange nur dann erfolgen, wenn die Verwirklichung solcher
Nutzungen zur Verbesserung der Raumstruktur beitrdgt und fir dieses Vorhaben auf-
grund seiner besonderen Zweckbestimmung nicht auf andere Flachen ausgewichen
werden kann®“.

Aus landwirtschaftlicher Sicht weisen die im Plangebiet und in seiner Umgebung anzutreffenden
Bdden mit bis zu 80 Punkten zwar hohe Bodenwertzahlen auf, sind jedoch aufgrund hoher Ero-
sionsgefahrdung durch Wasser in ihrer Ertragsféhigkeit und Bewirtschaftung stark einge-
schrankt. Somit wird beurteilt, dass die Béden im Plangebiet fir die landwirtschaftliche Nutzung
nur bedingt geeignet sind. Die Nutzbarkeit dieser Béden als Standorte fir PV-Anlagen ent-
spricht somit dem Grundsatz G115, der ausdriicklich darauf hinweist, dass nur fir die Landwirt-
schaft geeignete Bdden zu erhalten sind. Ndheres zu diesem Aspekt ist auch dem Kapitel 4
»Standortbegriindung und -alternativen“ zu entnehmen.

Der Grundsatz G84, die Landwirtschaft als raumbedeutsamen Wirtschaftszweig zu sichern wird
ebenfalls durch das Planvorhaben nicht eingeschrankt. Im Umfeld des Plangebietes und rund
um die Lutherstadt Eisleben bestehen weiterhin groBflachig Ackerfluren, die von der Landwirt-
schaft weiterhin genutzt werden. Die Herausnahme eines nur ,geringen” Anteils an Flache aus
der landwirtschaftlichen Nutzung (Plangebiet) gefahrdet die Landwirtschaft an sich nicht.

Die Ausweisung und Realisierung groBer, zusammenhangender Flachen fir PV-Anlagen (Plan-
vorhaben in Hedersleben) tragt zur Verbesserung der Raumstruktur bei. Hierdurch wird einer
Zersiedlung der Landschaft vorgebeugt, die ansonsten bei der Umsetzung zahlreicher kleinerer
im Raum ,verstreuter® PV-Anlagen entstehen wirde. Die Vermeidung eines ,Flickenteppichs*
entspricht somit ebenfalls dem Grundsatz G115 des LEP LSA 2010.

Aus Effizienz- und wirtschaftlichen Griinden werden naturgemaf von Photovoltaikfreiflachenan-
lagen groBere, zusammenhangende Flachenareale bendtigt und nachgefragt. Aus diesem
Grunde kann auch nur schwer auf andere Flachen als Standort fiir diese Anlagen ausgewichen
werden. Im Weiteren ist festzustellen, dass der Entzug von landwirtschaftlichen Flachen im
Zuge einer Photovoltaiknutzung nicht auf Dauer anzusehen ist. Im Regelfall handelt es sich um
eine Nutzung Uber einen Zeitraum von 20 bis 25 Jahren.

Als wichtige Ziele in Zusammenhang mit PV-Anlagen sind weiter die folgenden zu benennen:

Z103 Es ist sicher zu stellen, dass Energie stets in ausreichender Menge, kostenginstig,
sicher und umweltschonend in allen Landesteilen zur Verfligung steht. Dabei sind ins-
besondere die Méglichkeiten fir den Einsatz erneuerbarer Energien auszuschépfen und
die Energieeffizienz zu verbessern.

Z115 Photovoltaikfreiflachenanlagen sind in der Regel raumbedeutsam und bedirfen vor
ihrer Genehmigung einer landesplanerischen Abstimmung. Dabei ist insbesondere zu
prifen ihre Wirkung auf
e das Landschaftsbild,

e den Naturhaushalt und

e die baubedingte Stérung des Bodenhaushalts
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Die Notwendigkeit einer solchen Prifung wird damit begriindet, dass eine "flachenhafte Installa-
tion von PV-Anlagen deutliche Auswirkungen auf die Freiraumnutzung hinsichtlich Versiege-
lung, Bodenverédnderung, Flachenzerschneidung und die Veranderung des Landschaftsbildes
hat".

Aufgrund der rdumlichen Ausdehnung, der geplanten Festsetzungen im vorliegenden Bebau-
ungsplan und den damit verbundenen mdglichen Auswirkungen auf die fir den betroffenen
Bereich bzw. die benachbarten Areale planerisch gesicherten Raumfunktionen, ist das geplante
Vorhaben auf jeden Fall als raumbedeutsam, im Sinne von raumbeanspruchend und raumbe-
einflussend zu bewerten.

Diesbezlglich wird im weiteren Verlauf der Planung eine Umweltprifung gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7
und 1a BAUGB durchgefihrt, in der die erheblichen Umweltauswirkungen ermittelt und im Um-
weltbericht beschrieben und bewertet werden.

In der Lutherstadt Eisleben bestehen derzeit schon mehrere realisierte PV-Anlagen.

Zukinftig ist die Nutzung weiterer Flachen flr die Errichtung von PV-Anlagen im Stadtgebiet
angedacht. Zur Umsetzung solcher Vorhaben ist eine ,Eignungs- und Auswirkungsprifung®
vonnéten, die den in Ziel Z 115 definierten Prifanforderungen gentigt. 2023 wurde deshalb das
schon oben erwahnte gesamtraumliche Planungskonzept zur Ermittlung von PV-Anlagen im
Stadtgebiet flachendeckend erarbeitet und als Leitlinie kiinftigen Handeln beschlossen. Im Er-
gebnis wurden Flachen als geeignet fir PV-Anlagen ermittelt. Auch die Flachen innerhalb des
Plangebietes dieses Bebauungsplanes gehéren dazu.

3.1.2 Neuaufstellung Landesentwicklungsplan Land Sachsen-Anhalt 2023

Mit Beschluss vom 08. Méarz 2022 hat die Landesregierung Sachsen-Anhalt die Einleitung des
Verfahrens zur NEUAUFSTELLUNG DES LANDESENTWICKLUNGSPLANES SACHSEN-ANHALT be-
schlossen. Am 22. Dezember 2023 wurde von der Landesregierung der erste Entwurf zur NEU-
AUFSTELLUNG DES LANDESENTWICKLUNGSPLANS SACHSEN-ANHALT (LEP LSA 2023) beschlossen
und zur Beteiligung der &ffentlichen Stellen und Offentlichkeit gem&BR § 9 Abs. 2 ROG in Ver-
bindung mit § 7 Abs. 5 LANDESENTWICKLUNGSGESETZ (LENTWG) freigegeben. Die Beteiligung
erfolgte im Zeitraum vom 29. Januar 2024 bis einschlieBlich 12. April 2024.

Obwohl der neue Landesentwicklungsplan noch nicht beschlossen bzw. verordnet ist, sind die
in Aufstellung befindlichen Grundsatze und Ziele zu beachten und im Rahmen der Planung zu
berlcksichtigen. Deshalb wird nachfolgend auf die Zielsetzungen, insbesondere auch auf den
Aspekt Energieversorgung, ndher eingegangen.

Innerhalb des Plangebietes selbst mit Ausnahme des Vorbehaltsgebietes fiir den Tou-
rismus keinerlei rdumliche Darstellungen im 1. Entwurf zum LEP LSA 2023.

e Das Plangebiet gehért laut Festlegungskarte 1 — Raumstruktur wie schon im LEP LSA 2010
zum landlichen Raum (Kap. 2.3 Raumkategorien, Z 2.3-1, 1. Entwurf LEP LSA 2023). Ge-
maB Z 2.3.2-1 ist der landliche Raum unter Berlicksichtigung seiner Besonderheiten und
seiner Vielfalt als eigenstandiger, gleichwertiger und zukunftsfahiger Lebens-, Arbeits-,
Wirtschafts-, Kultur- und Naturraum zu erhalten und weiterzuentwickeln.

¢ Die Lutherstadt Eisleben ist laut Festlegungskarte 2 - Mittelbereiche wie schon im LEP LSA
2010 als Mittelzentrum dargestellt (Kap. 2.5 Zentrale Orte, Z 2.5.2-2, 1. Entwurf LEP LSA
2023).

e Die Lutherstadt Eisleben und somit auch das Plangebiet liegt laut Erlauterungskarte
Schwerpunktraum flr die Landwirtschaft innerhalb der dort dargestellten Schwerpunktrau-
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me (Kap. 7.1.1 Landwirtschaft, G 7.1.1-7, 1. Entwurf LEP LSA 2023). Die dargestellten
Schwerpunktrdume sollen die vorrangige Suchkulisse firr die Regionalplanung zur Identifi-
zierung von Vorranggebieten flr die Landwirtschaft bilden. Die Darstellung erfolgte fur Ge-
meinden, die Uber Gebiete mit einem landesweit weit berdurchschnittlichen ackerbauli-
chen Ertragspotenzial bzw. Wasserhaltevermégen verfiigen.

e In der Hauptkarte zum 1. Entwurf des LEP LSA 2023 erfolgt fir das Plangebiet jedoch wie
schon im LEP LSA 2010 keine Darstellung des Plangebietes als Vorbehaltsgebiet fir die
Landwirtschaft. Dies schliet jedoch gemaB 1. Entwurf des LEP LSA 2023 nicht aus, dass
in den regionalen Entwicklungsplédnen weitere Vorbehaltsgebiete fir die Landwirtschaft be-
stimmt werden kdnnen. In einiger Entfernung wird jedoch nérdlich, stdlich und westlich des
Plangebietes (nérdlich der LandesstraBe L 159 Polleben — Burgsdorf, beidseitig der Lan-
desstraBe L 151 Polleben — Lutherstadt Eisleben, dstlich der StraBe Hedersleben — Worms-
leben Richtung Neehausen und Héhnstedt) das Vorbehaltsgebiet fiir Landwirtschaft_Nr. 8
,Ostliches und siidliches Harzvorland* (Kap. 7.1.1 Landwirtschaft, G 7.1.1-8, 1. Entwurf des
LEP LSA 2023) dargestellt. Das Plangebiet liegt auBerhalb dieses Vorbehaltsgebietes, so
dass diese Darstellung des 1. Entwurfs des LEP LSA 2023 keine Auswirkungen auf das
Plangebiet hat.

e In gréBerer Entfernung besteht dstlich des Plangebietes von Dederstedt in Richtung Halle
(Saale) ein Bestandteil bzw. Auslaufer (Laweketalraum) des Vorbehaltsgebietes fiir den
Aufbau eines Okologischen Verbundsystems Nr. 22 ,Saale und Saalenebentaler” (Kap.
7.2.2 Natur und Landschaftsschutz, G 7.2.2-5, 1. Entwurf des LEP LSA 2023). Pragend fir
das Saaletal mit Nebentalern sind in den Niederungen die Uberschwemmungsgebiete mit
Auwéldern und Griinland und an den Hangen Trockenbiotope. Das Plangebiet liegt auBer-
halb dieses Vorbehaltsgebietes, so dass diese Darstellung des 1. Entwurfs des LEP LSA
2023 keine Auswirkungen auf das Plangebiet hat.

e Hedersleben, die benachbarten kleinen Ortschaften und das direkte Umfeld (somit die Fla-
chen auBBerhalb der 0.g. Vorbehaltsgebiete flr die Landwirtschaft werden als Vorbehaltsge-
biet fir den Tourismus Nr. 6 ,Harz* (Kap. 5.2 Tourismus und Erholung, G 5.2-5, 1. Entwurf
des LEP-LSA 2023) dargestellt. Das Plangebiet liegt zwar innerhalb des Vorbehaltsgebie-
tes, konkrete Auswirkungen des Planvorhabens auf den Tourismus hat diese Darstellung
jedoch kaum. Hedersleben sowie die umliegenden Dérfer bleiben in ihrer derzeitigen Aus-
pragung erhalten und werden in ihrem Erscheinungsbild nicht beeintrachtigt. Das Plange-
biet liegt innerhalb groBraumig monostrukturierter Ackerflachen, die derzeit nur bedingt po-
sitiv auf das Landschaftsbild wirken und damit ggf. Potenziale fiir den Tourismus aufweisen.
Das Plangebiet soll deshalb in seinen Randbereichen eingegriint, vorhandene lineare und
flachige Grinstrukturen erhalten, mit einbezogen, ergénzt oder neue Strukturen geschaffen
werden. Dies filihrt neben den &kologischen Gesichtspunkten auch zur visuellen ,,Belebung”
der Landschaft und somit zu einer Minimierung des Eingriffs in das Landschaftsbild sowie
der Vermeidung negativer Auswirkungen fur die Erholung und den Tourismus.

Als eines von acht strategischen Handlungsfeldern nennt der 1. ENTWURF LEP LSA 2023 die
nachhaltige Sicherung der Energieversorgung (G 2.1-1, 1. ENTWURF LEP LSA 2023) in Sach-
sen-Anhalt als einer der wichtigsten Bausteine, um die bundes- und landesweite Energie- und
Klimaziele zu erreichen. Die Energiepolitik des Landes Sachsen-Anhalt verfolgt damit auch
weiterhin die Zielstellung einer hundertprozentigen Energieversorgung mit erneuerbaren Ener-
gien im Strom-, W&rme- und Verkehrsbereich. Schliisselrolle dabei nehmen insbesondere die
Wind- und Solarenergie sowie der CO,-freie und aus erneuerbaren Energien erzeugte Wasser-
stoff ein. Es sind demzufolge ausreichend Flachen vorzuhalten sowie die Stromnetze weiter
auszubauen. Der Ausbau der erneuerbaren Energien ist raumvertraglich zu steuern, um sowohl
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den Belangen der Energiewende als auch den Belangen des Freiraum- und Bodenschutzes
sowie der Freiraumnutzung gerecht zu werden. Hierzu bedarf es insbesondere der raumordne-
rischen Steuerung der Nutzung der Windenergie sowie der Errichtung von Solaranlagen.

Der 1. ENTWURF LEP LSA 2023 trifft im Kapitel 6 ,,Energieversorgung® zur Aufgabenstellung
.Erneuerbarer Energien“ im Allgemeinen und fir die Errichtung von Photovoltaik-
Freiflachenanlagen im Besonderen folgende Aussagen bzw. formuliert die folgenden Ziele und
Grundséatze:

Z6.1-1 ,vor dem Hintergrund der angestrebten Klimaneutralitét ist in allen Landesteilen
sicherzustellen, dass den raumlichen Erfordernissen hinsichtlich einer effizien-
ten, umweltschonenden, sozialvertraglichen, sicheren und wirtschaftlichen
Energiebereitstellung aus erneuerbaren Quellen sowie einer kostengiinstigen
und bedarfsgerechten Energieversorgung Rechnung getragen wird.*

G 6.1-1 ,Im Sinne der Klimaneutralitét sollen die Potenziale fir besonders klimafreundli-
che Energieerzeugungs-, Speicherungs- und Verbrauchstechnologien mit ei-
nem hohen Wirkungsgrad sowie zur Steigerung der Ressourceneffizienz aktiv
unterstitzt werden.”

G6.1-2 ,ES besteht ein Uberragendes offentliches Interesse an Planungen und MaB3-
nahmen zur Erreichung der Ziele der Energiewende, insbesondere an der Er-
richtung von Anlagen zur Erzeugung und Speicherung sowie dem Transport er-
neuerbarer Energien. Hierzu sollen die Voraussetzungen fir eine Abkehr von
fossilen Energietragern sowie eine vollstdndige Energieversorgung mittels er-
neuerbarer Energie geschaffen werden.*

G 6.1-4 ,Die Sicherung der Strom- und Warmeversorgung soll auch in Zeiten geringerer
Erzeugung aus Wind und Sonne durch die Integration von Speichermdglichkei-
ten und durch die Unterstitzung einer flexibleren Nutzung und Bereitstellung
von Energie gewahrleistet werden.”

G6.1-5 »,Moderne und leistungsfahige Leitungsnetze fir Strom, Gas und Wéarme sollen
als entscheidende Voraussetzung fiir eine Energieversorgung, die vollstandig
auf erneuerbaren Energien basiert, geschaffen werden.”

Das ehemalige Ziel Z 115 findet sich im 1. ENTWURF DES LEP LSA 2023 im Ziel Z 6.2.2-1 wieder
,Die Errichtung von Freiflachenphotovoltaikanlagen ist in der Regel als raumbedeutsam einzu-
stufen und freiraumschonend sowie raum- und landschaftsvertréglich umzusetzen. Dabei sind
die Wirkungen auf

- das Landschaftsbild,

- den Naturhaushalt,

- die baubedingte Stérung des Bodenhaushalts und
- die landwirtschaftliche Bodennutzung

unter Einbeziehung der zustandigen Fachbehdrden zu prifen und vom Vorhabentrédger darzu-
legen.”

Das geplante Vorhaben stellt einen Eingriff in das Landschaftsbild und den Naturhaushalt dar
und wird im Rahmen einer Umweltpriifung, die in der Entwurfsfassung zu diesem B-Plan vorge-
legt wird, bewertet und es werden in Folge dessen geeignete Minimierungs- und Ausgleichs-
maBnahmen festgesetzt.

G 6.2.2-1 .Im Sinne eines freiraumschonenden sowie landschaftsvertraglichen Ausbaus
der Solarenergie sollen in einer jeden Gemeinde nicht mehr als finf Prozent der
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jeweiligen Gemeindeflache fir die Errichtung von Freiflachensolaranlagen ge-
nutzt werden.*

In der Begrindung zum Grundsatz G 6.2.2-1 greift die oberste Landesentwicklungsbehérde
auch die Inanspruchnahme landwirtschaftlicher Flachen auf. Es ist davon auszugehen, dass
aufgrund des bundesgesetzlichen Férderrahmens gem&n EEG und der spezifischen Standort-
faktoren in Sachsen-Anhalt mehr als die Hélfte der klnftigen Solaranlagen in Form von Freifla-
chensolaranlagen umgesetzt werden. Zwar sollen weiterhin vorrangig Konversionsflachen und
bereits versiegelte Flachen genutzt werden, fur die Erreichung der klima- und energiepolitischen
Ziele des Landes werden jedoch auch in zunehmendem MaBe unversiegelte Flachen, insbe-
sondere landwirtschaftlich genutzte Flachen, fir den Ausbau der Solarenergie bendtigt werden.

,Um die Flacheninanspruchnahme durch Freiflachensolaranlagen auf unversiegelten Flachen
maéglichst gering zu halten und dadurch sowohl die Erndhrungssicherheit zu gewéhrleisten als
auch die Akzeptanz der Bevélkerung fir Freiflachensolaranlagen zu bewahren, soll der Ausbau
der Solarenergie méglichst freiraumschonend und landschaftsvertréglich erfolgen.” Um dies zu
steuern wird vom 1. ENTWURF LEP LSA 2023 mit dem G 6.2.2-1 festgelegt, dass in einer jeden
Gemeinde nicht mehr als 5 Prozent der jeweiligen Gemeindeflache fiir die Errichtung von Frei-
flachensolaranlagen genutzt werden sollen.

Die Ausweisung von Flachen in der Lutherstadt Eisleben fur Freiflachen PV-Anlagen sowie die
derzeit tatsachlich in Anspruch genommenen oder in Planung befindlichen Vorhaben liegen
Uber das gesamte Stadtgebiet weit unterhalb der 5% Klausel.

G 6.2.2-2 ,Damit eine flachen- und freiraumschonende Errichtung von Freiflachensolaran-
lagen auf geeigneten Standorten erfolgen kann, sollen die Gemeinden ein ge-
samtraumliches Gemeindekonzept zur Steuerung von Freifldchensolaranlagen
erarbeiten. Um eine raumschonende Einbindung der Freiflachensolaranlagen in
der Landschaft zu ermdglichen, sollen diese méglichst gemeindelbergreifend
durch interkommunale Zusammenarbeit geplant werden.”

Um die Umnutzung landwirtschaftlicher Flachen zur Stromerzeugung aus Photovoltaik-
Freiflachenanlagen zu steuern und damit dem Grundsatz 6.2.2-2 Genlge zu tun, hat die Lu-
therstadt Eisleben 2023 ein Gesamtraumliches Planungskonzept zur Ermittlung von Potenzial-
flachen far Freiflachen-Photovoltaikanlagen erarbeitet und als Richtlinie weiteren kommunalen
Handelns beschlossen. In diesem Konzept liegt das Plangebiet innerhalb des Suchraums und
wird als Teil einer Potenzialflache, die sich zur Errichtung von PV-Anlagen eignet, dargestellt.
Die Herangehensweise und Ergebnisse des gesamtraumlichen Konzeptes sind dem Kapitel 3.5
.Kommunale Konzepte zur Standortentwicklung von PV-Anlagen“ sowie dem Kapitel 4 ,Stand-
ortbegriindung und -alternativen” dieser Begrindung zu entnehmen.

G 6.2.2-3 .Freiflachensolaranlagen sollen insbesondere vorrangig auf bereits versiegelten
Flachen; militdrischen, wirtschaftlichen, verkehrlichen und wohnungsbaulichen
Konversionsflachen; technisch Uberpragten Flachen mit einem eingeschréankten
Freiraumpotenzial; auf Ackerflachen in benachteiligten Gebieten und Flachen,
die je 200 Meter langs von Bundesautobahnen oder Schienenwegen des Uber-
geordneten Netzes im Sinne des § 2b des ALLGEMEINEN EISENBAHNGESETZES
mit mindestens zwei Hauptgleisen liegen, gemessen vom &uBBeren Rand der
Fahrbahn, errichtet werden.”

G 6.2.2-4 .Bei der Flachenausweisung zur Nutzung solarer Strahlungsenergie sollen be-
reits vorhandene Netzanschlussmdglichkeiten berlcksichtigt werden. Hierzu
sind bei stromerzeugenden Anlagen die jeweils zustindigen Ubertragungs- und
Verteilnetzbetreiber frihzeitig in die Planungen einzubinden.”
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Z6.2.2-2 ,Um das Landschaftsbild zu schonen sowie eine Zersiedelung zu vermeiden,

haben sich die Freiflachensolaranlagen in die Landschaft einzufligen. Sofern es
sich um Flachen auBerhalb von je 200 Meter langs von Bundesautobahnen o-
der Schienenwegen mit mindestens zwei Hauptgleisen handelt, sind bandartige
Strukturen zu vermeiden.”

G 6.2.2-5 ,Die Festlegungen zur Steuerung von Freiflachensolaranlagen kénnen durch

die Regionalplanung durch eigene Ziele und Grundsatze der Raumordnung
konkretisiert und erganzt werden. Dariiber hinaus kann die Regionalplanung
Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fir Freiflachensolaranlagen ausweisen.*

Fazit

Das Vorhaben zur Errichtung einer PV-Anlage passt sich wie nachfolgend zusammenfassend
begriindet gemaB § 1 Abs. 4 BAUGB den aktuellen Zielen des LANDESENTWICKLUNGSPLANS
SACHSEN-ANHALT 2010 bzw. denen des 1. ENTWURFS DES LEP LSA 2023 mit seinen Grundsat-
zen und Erfordernissen der Raumordnung an bzw. steht diesen nicht entgegen.

Das Vorhaben stimmt vollstdndig mit den im Kapitel 6. ,Energieversorgung® des 1. Entwurfs
des neuen LEP LSA 2023 aufgelisteten Zielen und Grundsétzen Gberein.

Die Lutherstadt Eisleben verfiigt ber ein gesamtraumliches Planungskonzept zur Ermitt-
lung von Potenzialflachen fiir Freiflachen-Photovoltaikanlagen, das als Grundlage fiir weite-
re Flachenausweisungen bzw. Aufstellungen von Bebauungsplanverfahren geeignet ist.
Das Planvorhaben Solarpark Laweketal bzw. die daflir vorgesehenen Flachen sind Be-
standteil der im 0.g. Konzept ermittelten Potenzialflachen und somit fir die Errichtung von
PV-Anlagen geeignet. Dies entspricht den Vorgaben des G 6.2.2-2 im 1. Entwurf mit LEP
LSA 2023 zur Erstellung eines ,gesamtrdumlichen Gemeindekonzeptes” als Grundlage zu-
kinftiger planerischer Entscheidungen.

Das Vorhaben Uberschreitet zusammen mit den bisher in der Lutherstadt Eisleben realisier-
ten bzw. geplanten Standorten nicht die in G 6.2.2-1 benannte 5% Klausel. Die ebenfalls im
Grundsatz G 6.2.2-1 benannten méglichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild und den
Naturhaushalt werden im Zuge der Planung (Umweltbericht) untersucht und mit Hilfe von
AusgleichsmaBnahmen kompensiert.

Das Vorhaben nimmt entgegen den Grundséatzen G85 und G115 des LEP LSA 2010 bzw.
G 6.2.2-3 des 1. Entwurf des LEP LSA 2023 derzeit landwirtschaftlich genutzte Flédchen
auch auBerhalb von benachteiligen Regionen in Anspruch. Hierbei handelt es sich jedoch
um landwirtschaftliche Nutzflachen, die trotz hoher Bodenwertzahlen aufgrund der hohen
Erosionsgefahrdung durch Wasser ein eingeschranktes Ertragspotenzial aufweisen und
deshalb fir eine intensive ackerbauliche Nutzung bedingt geeignet sind.

Das Vorhaben liegt innerhalb des Vorbehaltsgebietes fir den Tourismus. Dies hat jedoch
keine unmittelbaren Auswirkungen auf das Vorhaben. Die ggf. entstehenden Auswirkungen
des Vorhabens auf das Landschaftsbild werden durch Eingrinung der gesamten PV-
Anlage unter Einbeziehung der schon vorhandenen Griinstrukturen innerhalb des Plange-
bietes sowie Ergdnzung bzw. Neuanlage von Grinstrukturen entlang der umgrenzenden
Wege und StraBen kompensiert. Dies tragt zur Minimierung des Eingriffs in das Land-
schaftsbild und somit zur weiteren Eignung fir Erholung und Tourismus bei.

Die Inanspruchnahme der landwirtschaftlichen Flachen im Plangebiet gefahrdet die Land-
wirtschaft als raumbedeutsamen Wirtschaftszweig nicht, da im Umfeld ausreichend grof3e
Flachen in landwirtschaftlicher Nutzung verbleiben. Zudem handelt es sich nur um eine
.zeitweise” Entnahme der Flachen aus der landwirtschaftlichen Nutzung.
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e Die Entwicklung gréBerer, zusammenhangender Flache als Standorte fur PV-Anlagen tragt
zur Verbesserung der Raumstruktur bei, indem eine Zersiedelung der Landschaft durch ei-
nen Flickenteppich kleiner, rAumlich weit voneinander entfernter Flachen verhindert wird.
Aus Effizienzgriinden ist die Inanspruchnahme gréBerer Flachen fir PV-Anlagen grund-
satzlich sinnvoll. GréBere Flachenareale stehen hierbei regelmaBig nur auf offenen Acker-
flachen zur Verfligung, so dass mit dem Vorhaben nicht auf andere, insbesondere nicht
Okologisch wertvolle Flachen, ausgewichen werden kann und darf.

e Die Darstellung eines Vorbehaltsgebietes fir den Aufbau eines 6kologischen Verbundsys-
tems im Umfeld des Plangebietes steht dem Vorhaben nicht entgegen.

3.2 Regionalplanung

Die PLANANDERUNG DES REGIONALEN ENTWICKLUNGSPLANS FUR DIE PLANUNGSREGION HALLE 2010
in der Fassung vom 22.8.2023 stellt die Fortschreibung des REP Halle 2010 dar und wurde
durch die Regionalversammlung am 5.5.2021 und 12.9.2023 und durch die oberste Landesent-
wicklungsbehérde am 27.11.2023 genehmigt.

Unter dem Titel ,Regionaler Entwicklungsplan flr die Planungsregion Halle 2023“ (im weiteren
als REP Halle 2023 bezeichnet) existiert eine Lesefassung des ,neuen REP* incl. aller nunmehr
festgesetzten Ziele, Grundsétze und Plandarstellungen (schon im REP 2010 enthalten, geéan-
dert, erganzt oder neu hinzugekommen) auf Basis der 0.g. genehmigten Plan&dnderung des
REP. Die nachfolgenden Ausfuhrungen und Nummerierungen basieren auf dieser nicht rechts-
verbindlichen ,Lesefassung”.

Der REP Halle 2023 trifft im Kapitel 3.4 ,,Energie“ zur Aufgabenstellung ,Erneuerbarer Ener-
gien“ im Allgemeinen und fir die Errichtung von Photovoltaik-Freiflachenanlagen im Besonde-
ren folgende Aussagen bzw. formuliert die folgenden Ziele und Grundsatze:

G 3.4-1 Die Energieversorgung soll sicher, kostenglnstig sowie umwelt- und sozialver-
tréglich auf der Grundlage eines breiten Angebotes von Energietragern gestaltet
werden (Energiemix)

G 3.4-2 Standorte fir die Nutzung erneuerbarer Energien sollen so gewahlt werden,
dass regionale Gegebenheiten und Potenziale berlicksichtigt werden und Kon-
flikte mit den Belangen des Natur- und Landschaftsschutzes sowie mit anderen
Raumnutzungen vermieden werden. Bei der Abwéagung ist dem Landschaftsbild
und der Erholungsfunktion der Landschaft ein besonderer Stellenwert beizu-
messen. Die Errichtung groBflachiger PV-Anlagen im AuBBenbereich soll vorwie-
gend an vorhandene Konversionsflachen aus wirtschaftlicher und militérischer
Nutzung, Deponien und anderen, durch Umweltbeeintrachtigungen belastete
Freiflachen gebunden werden.

G3.4.3 Da mit einem hdheren Anteil an erneuerbaren Energien zunehmend auch die
Notwendigkeit vorhandener Ausgleichsenergie an Bedeutung gewinnt, sollen
insbesondere auch lokale Lésungen fir eine stabile Netzlast Unterstitzung fin-
den. Stromspeicherméglichkeiten sollen geférdert werden.

G 3.4-5 Vor der Errichtung von PV-Freiflachenanlagen soll eine Alternativflachenpriifung
auf der Ebene der betroffenen Einheits-/ Verbandsgemeinde durchgefihrt wer-
den.

Dieser Grundsatz ergéanzt Ziel 115 (G 6.2.2-1 / 6.2.2-2) und Grundsatz 84
(G 5.2.2-3) des LEP LSA 2010 (1. Entwurf LEP LSA 2023).
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Hedersleben und damit das Plangebiet liegen laut Raumstruktur (Karte 2) im landlichen Raum
(hier Teilraum mit besonderen Entwicklungsaufgaben) sowie in einer durch Landwirtschaft ge-
pragten Kulturlandschaft. Die Lutherstadt Eisleben ist als Mittelzentrum festgesetzt.

Innerhalb des Plangebietes selbst gelten folgende Darstellungen des REP Halle.

Das gesamte Plangebiet liegt innerhalb des Vorbehaltsgebietes fiir die Landwirtschaft
Nr. 3 ,Gebiete des dstlichen Harzvorlandes® (G 4.2.1-5, Lesefassung REP Halle 2023).
Dieser Sachverhalt stellt laut Gesamtraumlichem Planungskonzept zur Ermittlung von Po-
tenzialflachen far Freiflachen-Photovoltaikanlagen ein Restriktionskriterium dar. In Vorbe-
haltsgebieten ist jedoch im Gegensatz zu Vorranggebieten die beabsichtigte Nutzung bzw.
Entwicklung des Gebietes als weniger restriktiv zu betrachten. Vielmehr kénnen und sollen
diese Entwicklungsabsichten gegentber konkurrierenden Nutzungs- und Raumanspri-
chen abgewogen werden. Im gesamtraumlichen Planungskonzept zur Ermittlung von Po-
tenzialflachen fir Freiflachen-Photovoltaikanlagen wurden jedoch Flachen innerhalb des
Vorbehaltsgebietes fiir die Landwirtschaft differenziert bewertet. Fir Flachen mit hoher
Erosionsgefédhrdung durch Wasser (Wert > 15) dient der Sachverhalt ,Lage im Vorbe-
haltsgebiet Landwirtschaft” nicht als Ausschlusskriterium fiir die Eignung als Potenzialfla-
che fir die Errichtung von PV-Anlagen. Dies trifft auch auf das Plangebiet zu. Zur Erosi-
onsgeféhrdung tragt im Plangebiet insbesondere die von Norden nach Sitiden abfallende
Topographie bei, die den Erosionsprozess (Abtrag von Boden) stark beglinstigt. Somit
wird das Plangebiet, auch da ansonsten keinerlei Kriterien gegen eine Nutzung als Stand-
ort flr eine PV-Anlage sprechen, als geeignet fir eine PV-Anlage bewertet. Naheres zur
Vorgehensweise und zu den Ergebnissen des gesamtstadtischen Planungskonzeptes ist
dem Kapitel 3.5.2 und 4 dieser Begriindung zu entnehmen.

Far das nahere und weitere Umfeld des Plangebietes gelten folgende Darstellungen des REP
Halle.

Das Plangebiet erstreckt sich etwa 1,5 km sidlich der regional bedeutsamen L 159, die die
Verbindung zwischen der BundesstraBe B 180 &stlich von Mansfeld und der Stadt Halle
(Saale) Uber Polleben und Salzmiinde herstellt. Die L 159 verlauft weitgehend gradlinig
von West nach Ost und durchzieht dabei auch die Ortschaften Polleben nordwestlich und
Burgsdorf nérdlich des Plangebietes (Z 3.3.2-4 Lesefassung REP Halle 2023, Ziffer I).

Nordwestlich und nordéstlich des Plangebietes jeweils beidseitig der L 159 sind im REP
Halle dargestellt zwei Vorranggebiete fir die Nutzung der Windenergie mit der Wirkung
von Eignungsgebiete. Hierbei handelt es sich um den Standort VIII (Polleben) und den
Standort IX (Besenstedt (G 3.4-4 / Z 3.4-7 Lesefassung REP Halle 2023).

In unmittelbarer Nachbarschaft zum Plangebiet (hierbei handelt es sich um den Teil des
Plangebietes 6stlich der L 160) stdlich und 6stlich der Ortslage erstreckt sich in Richtung
Halle (Saale) verlaufend der westliche Auslaufer des Vorbehaltsgebietes fir den Aufbau
eines Okologischen Verbundsystems Nr. 2 ,Gebiete des SiUBen und Salzigen Sees ein-
schlieBlich Laweke und Salzatal“ (G4.1.1-7, Lesefassung REP Halle 2023). Hierbei handelt
es sich um den Talraum des Gewassers Laweke zwischen Hedersleben und Dederstedt.
Der Talraum ist gepragt durch lichten Auenwald, Wiesen und Ufergehdlze beiderseits des
Bachlaufs. Im Gegensatz zur Flachendarstellung des Vorbehaltsgebietes im LEP LSA
2023 hier Nr. 22 ,Saale und Saalenebentaler” wurde im REP Halle 2023 die Ausdehnung
konkretisiert und das Vorbehaltsgebiet um den Teilbereich beidseitig der Laweke von De-
derstedt bis Hedersleben erweitert. Somit grenzen das Plangebiet und das Vorbehaltsge-
biet entlang des Weges unmittelbar aneinander. Das Plangebiet liegt somit zwar auBBerhalb
des Vorbehaltsgebietes, trotzdem besteht kein Konflikt zwischen dem Vorhaben im Plan-
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gebiet und dem im REP Halle dargestellten Vorbehaltsgebiet. Zwischen ,griiner Talaue®
und Plangebiet bildet ein derzeit landwirtschaftlich genutzter ca. 200 m breiter landwirt-
schaftlich genutzter Streifen einen Pufferraum, der kinftig fir AufwertungsmaBnahmen im
Sinne eines 6kologischen Verbundsystems genutzt werden kénnte. Der zwischen Plange-
biet und Vorbehaltsgebiet verlaufende Weg soll im Zuge der Planung Richtung Norden be-
pflanzt werden und hierdurch eine dichte Eingriinung der PV Anlage erfolgen. Somit wird
hier zukinftig ein Sichtschutz bestehen.

Sadlich der L 160 von Hedersleben Richtung Oberrissdorf und stdlich des o.g. Vorbe-
haltsgebietes fir den Aufbau eines 6kologischen Verbundsystems (Laweketal) erstreckt
sich ein Teil des Vorranggebietes fur die Landwirtschaft Nr. | ,Mansfelder Platte” (Z 4.2.1-1,
REP Halle 2023). Das Vorranggebiet wurde weder im REP Halle 2010 noch im LEP LSA
2023 dargestellt. Im LEP LSA 2023 wird ein Teil des Vorranggebietes als Vorbehaltsgebie-
tes fiir die Landwirtschaft Nr. 8 ,Ostliches und siidliches Harzvorland* dargestellt. Das
Plangebiet liegt auBerhalb dieses Vorranggebietes, so dass die Darstellungen im REP
Halle 2023 keine Auswirkungen auf das Plangebiet haben.

Fazit

Die vorliegende Planung mit der Festsetzung eines Sondergebietes PV-Anlage passt sich wie
nachfolgend zusammenfassend begriindet gemafn § 1 Abs. 4 BAUGB den aktuellen Zielen des
REP HALLE 2023 mit seinen Grundsatzen und Erfordernissen der Raumordnung an bzw. steht
diesen nicht entgegen.

Das Vorhaben stimmt vollstandig mit den im Kapitel 3.4. ,Energie“ des REP Halle 2023
aufgelisteten Zielen bzgl. erneuerbarer Energien Uberein. Der Errichtung einer PV-Anlage
im Plangebiet, gerade auch im Zuge der derzeit stark forcierten Anstrengungen zur Ener-
giegewinnung aus regenerativen Energiequellen und zur Energiewende, wird demzufolge
Prioritat eingerdumt.

Das Plangebiet liegt innerhalb eines Vorbehaltsgebietes fir die Landwirtschaft. Fir das
Plangebiet gilt dies nicht als Ausschlusskriterium flr die Eignung der Fléache fiir die Errich-
tung einer PV-Anlage, da laut Ergebnis des gesamtrdumlichen Planungskonzeptes zur Er-
mittlung von Potentialflachen fir PV Anlagen der Lutherstadt Eisleben das Plangebiet stark
erosionsgefahrdet ist und demzufolge nur eingeschrankt fir eine intensive landwirtschaftli-
che Nutzung geeignet ist.

Die im Umfeld des Plangebietes bestehenden Darstellungen eines Vorbehaltsgebietes zum
Aufbau eines 6kologischen Verbundsystems sowie eines Vorranggebietes fiir die Landwirt-
schaft stehen dem Vorhaben zur Errichtung einer PV-Anlage ebenfalls nicht entgegen.

3.3 Flachennutzungsplanung und Landschaftsplan

Der Flachennutzungsplan (ENP) als vorbereitender Bauleitplan stellt fiir das gesamte Gemein-
degebiet die sich aus der beabsichtigten stadtebaulichen Entwicklung ergebende Art der Bo-
dennutzung nach den voraussehbaren Bedirfnissen der Gemeinde in den Grundzigen dar (§ 5
Abs. 1 BAUGB).
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Abb. 4 - Anderung des FNP 2025 Lutherstadt Eisleben — derzeitige Darstellungen im rechtswirksamen
FNP

Im seit dem 15.08.2013 rechtswirksamen FNP 2025 DER LUTHERSTADT EISLEBEN mit den Ort-
schaften Bischofsrode, Burgsdorf, Hedersleben, Osterhausen, Polleben, Rotheschirmbach,
Schmalzerode, UnterriBdorf, Volkstedt und Wolferode incl. Umweltbericht werden fiir das
Plangebiet folgende Darstellungen getroffen:

e Fast das gesamte Plangebiet wird als Flache fir die Landwirtschaft (§ 5 Abs. 2 Nr. 9a
BAUGB) dargestellt.

e Die im unmittelbaren Umfeld (direkt slidlich an das Plangebiet angrenzend) vorhandene
Biogas- und Milchviehanlage (Standort Hedersleben 1) wird als Sondergebiet fir die Tier-
haltung (SO Tier) gemaB § 5 Abs. 2 Nr. 1 BAUGB i.A. § 11 Abs. 2 BAUNVO dargestellt.
Diese Nutzungen liegen rdumlich betrachtet auBerhalb des Plangebietes. Nordlich der ak-
tuell vorhandenen Nutzungen ragt noch ein kleinerer Bestandteil des im FNP dargestellten
Sondergebietes fir die Tierhaltung in den Geltungsbereich des Bebauungsplanes hinein.
Dieses Areal wird derzeit nicht fir diese Zwecke in Anspruch genommen, sondern dient als
Ackerflache.

¢ In Hedersleben beginnend zweigt der ‘Pollebener Weg* (Verbindungsweg von Hedersleben
nach Polleben) von der L 160 am Rande der Ortslage von Hedersleben nach Nordwesten
ab. Beidseitig der Stral3e ist ein § 30 BNATSCHG-Biotop (Obstbaumallee) dargestellt, wel-
ches nachrichtlich i.S.d. Naturschutzrechtes (§ 5 Abs. 4 BAUGB) Ubernommen wurde. Ein
kleiner Abschnitt des Weges und damit auch des Biotops liegt innerhalb des Plangebietes.

e Noérdlich an den ‘Pollebener Weg‘ angrenzend wird eine gréBere Flache (ca. 13 ha liegen
innerhalb des Plangebietes) in Uberlagerung der als Flache fiir die Landwirtschaft darge-
stellten Bereiche als Flache zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur
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und Landschaft (§ 5 Abs. 2 Nr. 10 BAUGB) dargestellt. Dies gilt auch fir einen schmalen
Streifen westlich des von der L 160 im Osten des Plangebietes nach Norden abzweigen-
den Weges.

e Der ‘Pollebener Weg‘ (Teilabschnitt liegt innerhalb des Plangebietes) sowie der von der
L 160 im Osten des Plangebietes nach Norden abzweigende Weg (Weg selbst liegt auBer-
halb des Plangebietes) ist als regionaler Wander- bzw. Radweg (§ 5 Abs. 2 Nr. 3 BAUGB)
dargestellt.

e  Waestlich der L 160 in Richtung Osten verlauft eine Gberregionale Gashochdruckleitung (§ 5
Abs. 2 Nr. 4 BAUGB) innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplanes.

e  Der groBte Teil des Plangebietes wird von der Signatur ,Umgrenzung von Flachen, unter
denen der Bergbau umgeht” (§ 5 Abs. 3 Nr. 2 und Abs. 4 BAUGB) Uberlagert.

In unmittelbarer Nachbarschaft bzw. weiterem Umfeld werden folgende Darstellungen ge-
troffen.

e Angrenzend um das Plangebiet, insbesondere in Richtung Norden, Westen und Osten,
sind groRraumig Flachen fir die Landwirtschaft (§ 5 Abs. 2 Nr. 9a BAUGB) dargestellt.

e Direkt stidlich an das Plangebiet grenzen die 0.g. Biogasanlage sowie die Milchviehanlage
(SO Tier) an. Wiederum weiter Richtung Stden beginnt die bebaute Ortslage von Heders-
leben. Hier werden gemischte Bauflachen, Wohnbauflachen, gewerbliche Bauflachen und
Gemeinbedarfseinrichtungen (§ 5 Abs. 2 Nr. 1 und Nr. 2 BAUGB) dargestellt.

e Die L 160 ist als tberértliche HauptverkehrsstraBe (§ 5 Abs. 2 Nr. 3 BAUGB) dargestellt.
Sie trennt die beiden westlichen Baufelder vom &stlich der L 160 liegenden Baufeld des
Bebauungsplanes. Die StraBBe selbst ist nicht im Geltungsbereich des Bebauungsplans
enthalten.

e An der nordéstlichen Plangebietsgrenze, direkt nérdlich der L 160 angrenzend, ist ein wei-
teres SO Tier dargestellt. Hier verlauft auch in etwa die &stliche Gemeindegrenze der
Lutherstadt Eisleben.

e Im Umfeld von Hedersleben bzw. des Plangebietes werden mehrere § 30 BNATSCHG-
Biotope dargestellt, welche nachrichtlich i.S.d. Naturschutzrechtes (§ 5 Abs. 4 BAUGB) in
den FNP Ubernommen wurden. Hierzu gehort auch das siiddstlich der Ortslage beginnen-
de Naturdenkmal Laweketal, welches sich weiter Richtung Dederstedt erstreckt.

Die Darstellungen des FNP LUTHERSTADT EISLEBEN 2025 innerhalb des Plangebietes widerspre-
chen dem Planungsvorhaben. Somit lasst sich der Bebauungsplan nicht gemaB § 8 Abs. 2
BAUGB aus dem Flachennutzungsplan entwickeln. Der FNP muss demzufolge gemaBR § 8
Abs. 3 BAUGB im Parallelverfahren zur Aufstellung dieses Bebauungsplanes gedndert werden.

Der Aufstellungsbeschluss hierzu wurde durch den Stadtrat der Lutherstadt Eisleben in seiner
Sitzung am 04.06.2024 unter der Bezeichnung ,ANDERUNG DES RECHTSKRAFTIGEN FLACHENNUT-
ZUNGSPLANES 2025 DER LUTHERSTADT EISLEBEN* getroffen. Die ortsiibliche Bekanntmachung des
Aufstellungsbeschlusses erfolgte im Amtsblatt der Lutherstadt Eisleben Nr. 6, Jahrgang 34 am
29.06.2024.

Es besteht ein Landschaftsplan fir die Ortschaft Hedersleben aus dem Jahre 1997. Laut Be-
grindung zum FNP Lutherstadt Eisleben wurden die flachenbezogenen Schutzgebiete i.S.d.
Naturschutzrechtes nachrichtlich aus dem Landschaftsplan in den FNP Gbernommen.
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3.4 Bebauungsplédne

Im Umfeld des vorliegenden Bebauungsplanes befinden sich keine rechtskraftigen bzw. in Auf-
stellung befindlichen Bebauungsplane.

3.5 Kommunale Konzepte zur Standortentwicklung von PV-Freiflachenanlagen

Das EEG regelt u.a. die Einspeisung von Strom aus Anlagen zur Erzeugung von Strom aus
solarer Strahlungsenergie. § 48 Abs. 1 Ziffer 3c EEG definiert hierbei, auf welcher Art von Fla-
chen derartige Freiflachen-PV-Anlagen priorisiert errichtet und vergutet werden kénnen. Hierbei
handelt es sich um

e  bereits versiegelten Flachen

. Konversionsflachen aus wirtschaftlicher, verkehrlicher und wohnungsbaulicher sowie mili-
tarischer Nutzung

e technisch Uberpragte Flachen mit einem eingeschrénkten Freiraumpotenzial

e  Ackerflachen in benachteiligten Gebieten und Flachen, die je 200 Meter langs von Bunde-
sautobahnen oder Schienenwegen des Ubergeordneten Netzes mit mindestens zwei
Hauptgleisen liegen, gemessen vom auBeren Rand der Fahrbahn.

Zur gezielten Standortentwicklung von Freiflachen-PV-Anlagen ist die Erarbeitung gesamtraum-
licher Konzepte auf Stadt- bzw. Gemeindeebene unabdingbar. Grundlage hierfir bildet der ER-
LASS DES MINISTERIUMS FUR LANDESENTWICKLUNG UND VERKEHR (MLV) LSA 2009 sowie der GE-
MEINSAME ERLASS DES MLV LSA SOWIE DES MINISTERIUMS FUR LANDWIRTSCHAFT, UMWELT UND
ENERGIE (MULE) LSA vom 27.02 2015 bzw. 31.05.2017. Unabhé&ngig davon begriindet sich die
flachendeckende Priifung aufgrund der zu fihrenden Standortdiskussion im Rahmen der Fla-
chennutzungsplanung und wenn diese nur bedingt vorliegt, im Rahmen der verbindlichen Bau-
leitplanung sowie im Rahmen der Umweltprifung (,in Betracht kommende anderweitige Pla-
nungsmdglichkeiten®).

Aufgrund der Zielsetzung der Bundesregierung den Anteil des aus erneuerbaren Energien er-
zeugten Stroms am Bruttoverbrauch auf 65 Prozent im Jahr 2030 zu steigern bzw. 2050 den
gesamten Strom treibhausneutral zu erzeugen und der MaBBgaben durch die Landes- und Regi-
onalplanung, hat die Lutherstadt Eisleben die Erarbeitung eines Gesamtrdumliches Planungs-
konzeptes zur Ermittlung von Potenzialflachen fur Freiflachen-Photovoltaikanlagen fir das
Stadtgebiet veranlasst. Das Ergebnis des Konzeptes liegt seit Ende 2023 vor. Vorgehensweise
und Ergebnisse werden im Kapitel 3.5.2 bzw. Kapitel 4 dieser Begriindung ndher erlautert.

Mit Hilfe dieses gesamtraumlichen Konzeptes verfolgt die Lutherstadt Eisleben eine geordnete
Entwicklung im Zusammenhang mit Freiflachen-Photovoltaikanlagen insbesondere auf derzeit
landwirtschaftlich genutzten Flachen und unterstiitzt damit ebenfalls die Umsetzung der um-
weltpolitische bzw. energiepolitische Zielstellung der Bundesregierung. Sie dient als Vorplanung
bzw. zur Entscheidungsfindung gegentber potentiellen Investoren und zur Konfliktminimierung
fr nachgeschaltete Bauleitplanungen.

3.5.1 Erfassung vorhandener, in Aufstellung befindlicher und geplanter Freifla-
chen-Photovoltaikanlagen

Nachfolgend erfolgt eine Bestandsaufnahme der vorhandenen und geplanten PV-Anlagen im
Stadtgebiet. Im FNP 2025 der Lutherstadt Eisleben (Stand 2013) wurden seinerzeit zwei vor-
handene Standorte und flinf geplante Standorte als Sondergebiet Photovoltaik dargestellit.
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SO-PV
Nr. | Bezeichnung Anmerkungen
ca. GroBe

Ehem. Krughutte bzw. eh. Karl- Konversionsfliche
Liebknecht-Hutte

1 b B-Plan Nr. 14, rechiskrafig | ™ PP 2025 als Bestandsflache 37,20 ha

seit 12.7.2012) dargestellt

Ehem. Max-Lademann-Schacht . ..
Konversionsflache

Nordhalde
2 (vb B-Plan Nr. 15, rechiskrafiig | ™ PP 2026 als “Bestandsilache* 8,80 ha
. L g dargestellt
seit 24.9.2012)

Ehem. Hans-Seidel Schacht Konversionsflache

3 | (vb B-Plan Nr. 23, rechtskraftig
seit 7.7.2022)

im FNP 2025 als ,Planflache® darge- | 15 50 g
stellt / setzt sich fort auf dem Gebiet
der Gemeinde Helbra

Ehem. Zuckerfabrik im OT Os-
terhausen am Sportplatz

4 e im FNP 2025 als ,Planflache darge- | 3:00 ha
(vb B-Plan Nr. 30, rechtskraftig stellt

seit 26.10.2023)

Konversionsflache

Konversionsflache

5 Ehem.i Fortschrittschacht I, OT im FNP 2025 als ,Planflache* dar- 2,50 ha
UnterriBdorf

gestellt

Konversionsflache

Betri 15 hem.

6 vztger?rsa?g:rr:(iﬁ g?;eebeenm im FNP 2025 als ,Planflache* dar- | 2,00 ha
’ gestellt

Schlammtrockenplatze des Konversionsflache
7 il‘:rr:n?zgz'i:?;:r:;;fg‘?ge im FNP 2025 als ,Planflache* dar- | 4.00 ha

ben 9 gestellt

Summe 70,00 ha
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Hinzu kommen vier in Planung befindliche und seinerzeit nicht im FNP 2025 dargestellte Frei-
flachen-Photovoltaik-Standorte.

SO-PV
Nr. | Bezeichnung Anmerkungen
ca. GroBe
Solarpark Polleben Landwirtschaftsflache
8 (vb B-Plan Nr. 29, rechtskraftig im Parallelverfahren wurde FNP 51,60 ha
seit Juni 2024) 2025 geandert
Konversionsflache
g | Krughtitte l (Vorhabenbezoge- | ;) enp 415 gewerbliche Bauflache | 13,00 ha
ner B-Plan Nr. 19)
dargestellt
Landwirtschaftsflache
Solarpark Gatterstadt
10 im Parallelverfahren wird FNP 2025 | 21,40 ha
(vb B-Plan Nr. 27) geandert
Landwirtschaftsflache
Solarpark Laweketal
11 im Parallelverfahren wird FNP 2025 | 128,70 ha
(vb B-Plan Nr. 31) gedndert
Summe 214,70 ha

In den nachfolgend aufgelisteten Bebauungsplanen wurden bereits innerhalb der als Gewerbe-
gebiet festgesetzten Flachen Freiflachen-Photovoltaikanlagen realisiert.

SO-PV
Nr. | Bezeichnung Anmerkungen
ca. GroBe
Neubau von Produktionsanla- Gewerbegebiet
12 | gen in Rothenschirmbach 4,00 ha
Teilflache als FF-PVA genutzt
(B-Plan Nr. 3)
Gewerbegebiet am Windmiih- Gewerbegebiet
13 | lenfeld 2,80 ha
Teilflache als FF-PVA genutzt
(B-Plan Nr. 1 Volkstedt)
Gewerbe- und Sondergebiet an Gewerbegebiet
14 | der B 80 4,50 ha
Teilflache als FF-PVA genutzt
(B-Plan Nr. 1)
i Gewerbegebiet
14 Gewerbegebiet Osterhausen 3,50 ha
(B-Plan Nr. 1) Teilflache als FF-PVA genutzt
Summe 14,80 ha
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Bezogen auf die Gesamtflache der Lutherstadt Eisleben (ca. 14.475 ha) betragt der Anteil vor-
handener Freiflachen-Photovoltaikanalgen bzw. geplanter Sondergebiete fir Photovoltaik ins-
gesamt (Stand 2024: 70,00 ha + 214,70 ha + 14,80 ha =) 299,50 ha und nimmt somit einen
Flachenanteil von 2,07 % ein.

3.5.2 Gesamtraumliches Planungskonzept zur Ermittlung von Potenzialflachen
far Freiflachen-Photovoltaikanlagen in der Lutherstadt Eisleben

Aufgrund der gesamtgesellschaftlichen Situation und des politischen Willens schnellstmdglich
die Energieversorgung in Deutschland auf alternative Energieformen umzustellen, wird derzeit
massiv ein Ausbau der regenerativen Energien propagiert. Demzufolge setzte Anfang der
2020er Jahre ein neuer Boom zur ErschlieBung von Solar- und Windenergie mit hohem Investi-
tionsdruck, gleichbedeutend mit hohem Investoreninteresse an solchen Projekten, ein. Der Ziel-
setzung, moglichst schnell mdglichst viele und vor allem groBe, zusammenhéngende Flachen
(Wirtschaftlichkeitsaspekte) zu erschlieBen, steht gegentber das Erfordernis seitens der Kom-
munen, diese Entwicklung gezielt zu steuern und mit anderen rdumlichen und stadtebaulichen
Vorhaben bzw. Anforderungen abzugleichen und zu koordinieren.

PV-Anlagen sind in der Regel raumbedeutend. Somit ist insbesondere die Zielsetzung Z 115
des LEP LSA 2010 (im 1. ENTWURF DES LEP LSA 2023 im Ziel Z 6.2.2-1) sowie die Zielsetzung
G 3.4-5 des REP Halle 2023 (Lesefassung) zu beachten, in der es hei3t, dass Photovoltaik-
Freiflachenanlagen vor ihrer Genehmigung einer landesplanerischen Abstimmung bedirfen,
gesamtstédtische Konzepte zur Bestimmung von Potenzialflache erarbeitet bzw. Alternativfla-
chenprifungen innerhalb des jeweiligen Gemeindegebietes erfolgen missen. Hierbei ist insbe-
sondere ihre Wirkung auf das Landschaftsbild, den Naturhaushalt und die baubedingte Stérung
des Bodenhaushalts zu prifen. Gesamtraumlich orientierte kommunale Konzepte sind hierbei
als besonders hilfreich zu beurteilen.

2023 wurde deshalb fur die Lutherstadt Eisleben ein Gesamtrdumliches Planungskonzept zur
Ermittlung von Potenzialflachen fir Freiflichen-Photovoltaikanlagen erstellt. Dieses Konzept
entspricht den oben geforderten landesplanerischen (LEP LSA 2010, Z 115, 1. Entwurf zum
LEP LSA 2023, Z 6.2.2-1) sowie regionalen (REP Halle 2023 Lesefassung, G3.4-5) Vorgaben.

Der Aufbau des Gesamtrdumlichen Planungskonzeptes und die Festlegung der Ausschlusskri-
terien beruht im Wesentlichen auf den der ARBEITSHILFE ,RAUMPLANERISCHE STEUERUNG VON
GROBFLACHIGEN PHOTOVOLTAIK-FREIFLACHENANLAGEN IN KOMMUNEN® DES MINISTERIUMS FUR INF-
RASTRUKTUR UND DIGITALES SACHSEN-ANHALT aus dem Jahr 2021, in der dahingehende ,Nega-
tivkriterien“ aufgefihrt sind.

Das gesamtraumliche Planungskonzept dient dazu, im Stadtgebiet der Lutherstadt Eisleben
potentielle Flachen bzw. Flachenbereiche unter Anwendung sogenannter Ausschluss- bzw.
Bewertungskriterien zu ermitteln, die sich zukinftig méglicherweise fur die Errichtung von PV-
Anlagen eignen kdnnten und hinsichtlich ihrer Eignung anhand von objektiven Kriterien diffe-
renziert darzustellen und zu bewerten. Dazu wurden sowohl die bereits vorhandenen bzw. bis-
her geplanten oder in Umsetzung bzw. Planungsprozess befindlichen Photovoltaik-
Freiflachenanlagen erfasst als auch neue Flachenpotenziale (nachfolgend auch ,Potenzialfla-
chen) ermittelt.

Die Ergebnisse und Potenzialflachen, die im Rahmen dieses Konzeptes ermittelt werden, sollen
der Verwaltung, politischen Entscheidungsgremien sowie Vorhabentragern sowohl als Grundla-
ge fir eine orientierende Erstbewertung und Steuerung von dahingehenden Vorhaben im All-
gemeinen (Ausbauziele) als auch im Speziellen (Ersteinschatzung von konkreten Vorhaben und
Anfragen) dienen. Dabei sollen und kénnen die Ergebnisse dieses Konzeptes die erforderliche
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Bauleit- bzw. Genehmigungsplanung eines konkreten Vorhabens nicht ersetzen bzw. missen
Vorhaben im Zuge dessen noch weiter geprift und konkretisiert werden. Die Erarbeitung des
Konzeptes erfolgte in mehreren Schritten.

Schritt 1 - Ermittlung der Basisflachen

Zur Ermittlung der Basisflachen, die Gberhaupt fir die weitere Analyse / Ermittlung von Potenzi-
alflichen herangezogen wird, wurden bestimmte Flachen / Objektarten aus dem Basisdaten-
satz entfernt, die die Errichtung der PV-Anlage ausschlieBen. Dies sind z.B. Wohnbauflachen,
Wald, FlieBgewasser, Gartenland, Obstplantagen u.v.m.

Schritt 2 - Festlegung und Anwendung von Ausschlusskriterien

Die Auswahl der Ausschlusskriterien basierte im Wesentlichen auf den Ausschlusskriterien der
0.9g. ARBEITSHILFE ,RAUMPLANERISCHE STEUERUNG VON GROBFLACHIGEN PHOTOVOLTAIK-
FREIFLACHENANLAGEN IN KOMMUNEN*, den Darstellungen des FNP 2025 der Lutherstadt Eisle-
ben, den raumordnerischen Vorgaben des REP Halle 2010 incl. Fortschreibung (REP Halle
2023, Lesefassung) sowie Schutzgebietsausweisungen geman Naturschutzrecht. Unter An-
wendung dieser Kriterien wurden die in Schritt 1 ermittelten Basisflachen auf diejenigen Berei-
che reduziert, die von diesen Ausschlusskriterien nicht betroffen sind. Im Ergebnis verblieben
sogenannte Potentialflachen, die grundsatzlich fir PV Anlagen geeignet sind.

Ausschlusskriterien auf Grundlage des FNP 2025 Lutherstadt Eisleben

Folgende Darstellungen des FNP der Lutherstadt Eisleben fihrten zum Ausschluss der ent-
sprechenden Flachen als Standorte fir PV-Anlagen.

e Rechtskréftige Bebauungsplane und stadtebauliche Satzungen

e  Bauflachen und Baugebiete (Wohnbau, gemischte, gewerbliche, Sonderbaufldchen)

e Grinflachen

e  Waldflachen

e  Wasserflachen (Teiche, Bache, Graben)

e Bahnanlagen und Verkehrsflachen

Ausschlusskriterien auf Grundlage der Arbeitshilfe des Ministeriums fir Infrastruktur und Digita-
les Sachsen-Anhalt aus dem Jahr 2021

In der Planungshilfe werden raumordnerische wie auch fachliche Ausschlusskriterien definiert.

Raumordnung

Hierbei handelte es sich um folgende Darstellungen bzw. Ausweisungen:

e  Vorranggebiete fir Natur und Landschaft

e Vorranggebiete fir Hochwasserschutz

e  Vorranggebiete fir Landwirtschaft

e  Vorranggebiete fir Rohstoffgewinnung

e Vorranggebiete fir Forstwirtschaft

e  Vorrangstandorte fiir landesbedeutsame Industrie- und Gewerbeflachen
e regional bedeutsame Vorrangstandorte fir Industrie und Gewerbe

e  Vorrangstandorte fir landesbedeutsame Verkehrsanlagen
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e Vorrangstandort fir militarische Anlagen

e Vorranggebiete fir die Nutzung der Windenergie mit der Wirkung von Eignungsgebieten

GemanB der Planungshilfe sollten zudem den nachfolgenden Kriterien ein erhdhtes Gewicht bei
der Abwagung beigemessen werden:

e  Vorbehaltsgebiete fir die Landwirtschaft

e Vorbehaltsgebiet Rohstoffgewinnung

e Vorbehaltsgebiete fir den Aufbau eines ékologischen Verbundsystems
¢ Vorbehaltsgebiete fir Kultur und Denkmalpflege

e  Vorbehaltsgebiete fir Hochwasserschutz

e  Vorbehaltsgebiete fur Wiederbewaldung bzw. Erstaufforstung

Die vorgenannten Kriterien wurden bis auf die Vorbehaltsgebiete flr die Landwirtschaft aus-
nahmslos angewendet.

Das Stadtgebiet von Eisleben ist groB3flachig von der Darstellung eines Vorbehaltsgebietes fir
die Landwirtschaft betroffen. Diese Festlegung des REP Halle 2010 (LEP Halle 2023 Lesefas-
sung) soll in Abstimmung mit der Lutherstadt Eisleben grundséatzlich nur dann als Ausschluss-
kriterium bertcksichtigt werden, wenn die besondere Eignung fur die landwirtschaftliche Nut-
zung nicht durch hohe Erosionsgefédhrdung infolge Wasser eingeschrankt wird. Hintergrund
hierflr ist u.a. die Tatsache, dass von dem Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft offensichtlich auch
Flachenbereiche betroffen sind, die sich nur eingeschrankt fur eine landwirtschaftliche Nutzung
eignen bzw. auf denen z.B. aufgrund von Erosion infolge Wasser nicht die Ertrage erwirtschaf-
tet werden kénnen, die die Festlegung als Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft zunachst vermuten
lasst.

Fachplanungen

Folgende Darstellungen / Festsetzungen wurden als zusatzliche Ausschlusskriterien herange-
zogen:

e  Biosphéarenreservate

e Nationale Naturmonumente und Nationalparke

e EU-SPA-Gebiete (Pufferung 20 m)

e  FFH-Gebiete (Pufferung 20 m)

e Naturpark

e Landschaftsschutzgebiete inkl. Planungen

e  Naturschutzgebiete inkl. Planungen

e Naturdenkmale (nur Berlcksichtigung flachenhafte Naturdenkmaler inkl. Planungen, Puffe-
rung 20 m)

e  Geschitzte Landschaftsbestandteile inkl. Planungen

e  Gebiete nach § 30 BNATSCHG- Stand 2015, Pufferung 20 m)

e natirliche Stand- und FlieBgewasser inkl. Pufferung 10 m um Stand- und FlieBgewasser
e  Kompensationsflachen zum Ausgleich fir Eingriffe zum Arten- und Biotopschutz

e Wasserschutzgebiete - Schutzzonen 1 und 2

e Uberschwemmungsgebiete
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Sonstige Ausschlusskriterien und Abgrenzungen

Uber die vorstehend genannten Kriterien hinaus wurden weitere Ausschlusskriterien verwendet,
soweit dies aus planerischer Sicht geboten war. Dazu z&hlten folgende Festlegungen:

e Freihaltebereiche vorh. Windenergieanlagen (eigene Festlegung von Flachenbereichen mit
vorhandenen Windenergieanlagen, welche erwartungsgeman noch langere Zeit in Betrieb
sein werden)

e  Ortschaften (Tabuzone)
e Naturschutz / Halden / Entwicklungsbereiche (Tabuzone)
e  Strom-Freileitungen - Pufferung 5 m, keine Darstellung in den Planen

e Bundes-, Landes und KreisstraBen Pufferung 20 m, sonstige-StraBen und Wege Pufferung
5 m, Schienenwege Pufferung 10 m, keine Darstellung in den Planen

e manuelle Grenzlinien: manuelle Abgrenzung und Unterteilung von Teilflachen anhand to-
pografischer Gegebenheiten (soweit im Luftbild erkennbar).

Die angewendeten Ausschlusskriterien wurden in Plan 02 (Beiplan Ausschlusskriterien) dar-
gestellt.

Schritt 3 - Anwendung von Bewertungskriterien

In Schritt 3 erfolgte eine Uberlagerung der in Schritt 2 ermittelten Potentialflachen mit zusétzli-
chen Restriktionskriterien. Diese sollten dazu dienen, die nach Anwendung der Ausschlusskrite-
rien entstandenen Potenzialflichen auf sonstigen Flachen hinsichtlich ihrer Eignung fir die
Errichtung von Freiflachen-PV-Anlagen weiter zu differenzieren. Weiterhin soll damit auch die
Méglichkeit geschaffen werden, fir konkrete Vorhaben frihzeitig weitere relevante Belange
aufzuzeigen, die bei der weiteren Prifung einer méglichen Realisierung in die Abwagung mit
einbezogen werden muissen. Dazu wurden in Abstimmung mit der Lutherstadt Eisleben die
nachfolgenden Restriktionskriterien zusammengestellt und im Rahmen des gesamtraumlichen
Planungskonzeptes in den Planunterlagen entsprechend dargestellt.

Restriktionskriterium 1 - Landschaftsbildanalyse

Im Zuge der Erarbeitung des gesamtstédtischen Konzeptes wurde ein Gutachten zur Festset-
zung der fir das Landschaftsbild in der Lutherstadt Eisleben bedeutsamen Ausschluss- und
Restriktionsbereiche. Die Ergebnisse flossen als Restriktionskriterium in das gesamtstadtische
Planungskonzept zur Ermittlung von Potenzialflachen ein.

Als Restriktionskriterium wurden folgende, in der Landschaftsbildanalyse definierte Themenbe-
reiche festgelegt:

e Themenbereich ,Naturschutz/Halden/Entwicklungsbereiche” (Bereich Einzelfallpriifung)

e Themenbereich ,Aussichtspunkte/Wege/Denkmale/Touristische Entwicklungsflachen® (Be-
reich Einzelfallpriifung)

Vorhaben zur Errichtung einer PV-Anlage, die in diesen Bereichen geplant werden, sollen je-
weils einer Einzelfallprifung zu dem betreffenden Themenbereich unterzogen werden. Dabei
sollen fiir das jeweilige Vorhaben - soweit davon betroffen - die relevanten Belange des jeweili-
gen Themenbereiches Berlcksichtigung finden.
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Ertragspotenzial (Acker- bzw. Griinlandzahl) - Keine alleinige Anwendung als Restriktionskrite-
rium

Bei den landwirtschaftlich genutzten Flachen in der Lutherstadt Eisleben handelt es sich haupt-
sachlich um Bdden mit hohem bzw. sehr hohem Ertragspotenzial (Acker- bzw. Grlnlandzahl
gréBer als 60). Auf Basis der Daten des Landesamtes fir Umweltschutz zum Bodenfunktions-
bewertungsverfahren (BFBV-LAU) und die darin dargestellte Bodenteilfunktion zum Ertragspo-
tenzial konnte ermittelt werden, dass von den nach Anwendung der 0.g. Ausschlusskriterien
verbleibenden Potenzialflachen auf sonstigen Flachen insgesamt weniger als 30 ha ein gerin-
ges oder sehr geringes Ertragspotenzial (Acker- bzw. Grinlandzahl < 40) aufweisen. Der Uber-
wiegende Teil der Potenzialflachen (ca. 4.740 ha) befindet sich dagegen auf landwirtschaftli-
chen Flachen mit einem hohen Ertragspotenzial (Acker- bzw. Griinlandzahl 61 - 75) bzw. sehr
hohen Ertragspotenzial (Acker- bzw. Griinlandzahl > 75).

Soll der Ausbau von PV-Anlagen im Stadtgebiet Uber das bestehende Mal3 hinaus erfolgen,
ware es nicht zuletzt auch aufgrund der geringen Flachenpotenziale auf Konversionsstandorten
nicht zielfihrend, die Errichtung von PV-Anlagen auf landwirtschaftlich genutzten Flachen mit
hohem bzw. sehr hohen Ertragspotenzial generell auszuschlieBen. Infolgedessen wirden
nach Berlcksichtigung der 0.g. Ausschlusskriterien nur sehr geringe Flachenpotenziale fir den
weiteren Ausbau definiert werden kénnen. Vor diesem Hintergrund wurde im Rahmen dieses
Konzeptes die Acker- bzw. Griinlandzahl nicht als eigenstédndiges Restriktions- bzw. Bewer-
tungskriterium verwendet.

Das vorhandene Ertragspotenzial im Stadtgebiet von Eisleben ist im Plan 04 (Beiplan Er-
tragspotenzial (Acker- bzw. Griinlandzahl)) dargestellt.

Restriktionskriterium 2 — Bodenerosion

Das Stadtgebiet von Eisleben ist zu groBen Teilen von der Festlegung eines Vorbehaltsgebie-
tes Landwirtschaft des Regionalen Entwicklungsplans Halle (REP Halle 2010) bzw. der aktuel-
len Fortschreibung des REP (REP Halle 2023, Lesefassung) betroffen. Das Vorbehaltsgebiet
Landwirtschaft erstreckt sich dabei auch Uber Flachenbereiche, deren Ertragsfahigkeit infolge
von Erosion durch Wasser nachweislich z.T. deutlich eingeschrankt ist und in diesem Zusam-
menhang auch von rechtlichen Auflagen betroffen sind, die eine wirtschaftlich optimale Bewirt-
schaftung einschréanken bzw. erschweren.

Die potenzielle Erosionsgeféahrdung durch Wasser begriindet sich nicht zuletzt durch das teil-
weise sehr bewegte Gelédnde auf Flachen in der Lutherstadt Eisleben mit signifikanten Héhen-
unterschieden innerhalb kurzer Entfernungen. Dies stellt sich einerseits in den vorliegenden
Kennzahlen dar, wird andererseits aber auch durch nachweislich stattgefundene Erosionsereig-
nisse in den betroffenen Gebieten bestatigt.

Die potenzielle Erosionsgeféahrdung durch Wasser im Stadtgebiet von Eisleben ist im Plan 05
(Beiplan Erosionsgefahrdung durch Wasser) dargestellt.

Im Rahmen der Konzepterarbeitung wurden die Mittelwerte der potenziellen Erosionsgefahr-
dung durch Wasser (Ernat — natirliche Erosionsgefahrdung) flr die zuvor in Schritt 2 ermittelten
Potenzialflachen ermittelt, die sich im Bereich des Vorbehaltsgebietes Landwirtschaft befinden.

In der Ergebniskarte (Plan 01) des Konzeptes wird dargestellt, welche Bereiche der Potenzial-
flachen, die innerhalb des Vorbehaltsgebietes flr die Landwirtschaft liegen, Werte kleiner als
15 (dies fuhrt zum Ausschluss der Flachen far die Errichtung von PV Anlagen) oder gréBer
gleich 15 (dies ermdglicht die Errichtung von PV-Anlagen) aufweisen.
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Auf dieser Basis wurde ermittelt, dass insgesamt ca. 2.300 ha der Potenzialflachen, die sich
innerhalb des Vorbehaltsgebietes Landwirtschaft befinden, durchschnittliche Erosionsgeféhr-
dungswerte durch Wasser von kleiner als 15 aufweisen und damit fir die Errichtung von FF-
PVA auszuschlieBen sind.

Die Abgrenzungen der Potenzialflachen entsprechen ebenso wenig wie Feldblécke der tatsach-
lichen Flachenabgrenzung von geplanten PV-Anlagen. Insofern dient die Klassifizierung zur
potenziellen Erosionsgefahrdung durch Wasser in Plan 01 zunachst lediglich der ersten Orien-
tierung im weiteren Umfeld des Vorhabens. Der Nachweis der potenziellen Erosionsgefédhrdung
durch Wasser ist fir das konkrete Vorhabengebiet dennoch zu erbringen.

In Abstimmung mit der Lutherstadt Eisleben wurde deshalb fiir PV Anlagen, die innerhalb von
Vorbehaltsgebieten flr die Landwirtschaft liegen, festgelegt, dass die Ermittlung der Erosions-
gefahrdung durch Wasser auf Grundlage der gesetzlich vorgegebenen Methodik (Mittelwert
Uber eine Flache) ausschlieBlich auf Basis der tatsdchlichen FlachenausmaBe der geplan-
ten PV-Anlage und nicht der jeweiligen Feldblockeinteilung/-gréBe erfolgen soll.

Sofern fir eine konkrete Vorhabenflache der so ermittelte Mittelwert der potenziellen Was-
sererosionsgefédhrdungsklasse den Grenzwert von 15 iiberschreitet (d.h. Mittelwert fiir Enat
2 15), soll das Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft flr diese Vorhabenflache nicht als Aus-
schlusskriterium fiir die Errichtung einer PV Anlage angewendet werden. Hintergrund ist
dabei, dass davon ausgegangen wird, dass die besondere Eignung solcher Flachen fir die
Landwirtschaft infolge der potenziellen Erosionsgefédhrdung durch Wasser nur noch einge-
schrankt gegeben ist. Zudem bietet die Errichtung einer PV-Anlage auch die Mdglichkeit, die
potenzielle Erosionsgefédhrdung durch Wasser in diesen Bereichen durch eine dauerhafte Be-
grinung (z.B. Entwicklung extensives Grinland) zu reduzieren.

Somit darf das Vorbehaltsgebiet Landwirtschaft nur dann als Ausschlusskriterium fir die
Errichtung einer PV Anlage angewendet werden soll, wenn der ermittelte Mittelwert fir die
potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wasser auf Basis der Bodenabtragsgleichung (ABAG) in
Anlehnung an DIN 19708 innerhalb einer konkreten Vorhabenflache einer PV Anlage den
Grenzwert von 15 nicht erreicht bzw. diesen nicht lberschreitet (d.h. Mittelwert fir
Enat < 15).

Sonstiges

Privilegierung 200 m — Bereich

Ungeachtet der Ermittlung von Potenzialflachen auf sonstigen Flachen im Rahmen des Konzep-
tes ist im § 35 Abs. 1 Nr. 8 lit. b) BauGB festgeschrieben, dass ein Vorhaben im AuBenbe-
reich zulassig ist, wenn 6ffentliche Belange nicht entgegenstehen, die ausreichende Erschlie-
Bung gesichert ist und wenn das Vorhaben der Nutzung solarer Strahlungsenergie dient und
auf einer Flache langs von Autobahnen oder Schienenwegen des (bergeordneten Netzes
im Sinne des § 2b des Allgemeinen Eisenbahngesetzes mit mindestens zwei Hauptgleisen und
in einer beidseitigen Entfernung zu diesen von bis zu 200 Metern, gemessen vom &aufBeren
Rand der Fahrbahn, errichtet wird.

Mit dieser gesetzlichen Regelung ist zur Herleitung der planerischen Zulassigkeit von PV-
Anlagen im ,200 m - Bereich® in der Regel kein Bauleitplanverfahren bzw. Bebauungsplan mehr
erforderlich. Diese Flachen unterliegen demnach auch nicht mehr der kommunalen Planungs-
hoheit, so dass eine Gemeinde - im Gegensatz zu allen sonstigen Flachen innerhalb einer Ge-
meinde - nur deutlich begrenzt Einfluss auf die Planung und Realisierung von PV-Anlagen in
diesem Bereich nehmen kann.
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Fazit

Die Ergebnisse des gesamtrdumlichen Planungskonzeptes zeigen, dass bisher nur ein relativ
geringer Flachenanteil der Lutherstadt Eisleben mit Freiflaichen-PV-Anlagen bebaut wurde und
groBe Teile des Stadtgebietes fir die Errichtung von PV-Anlagen zuséatzlich geeignet sind. Es
ist daher sinnvoll, fiir den weiteren Ausbau der Erneuerbaren Energien die im Konzept ermittel-
ten Potenzialflachen, hierbei handelt es sich zu einem groBen Teil um derzeit landwirtschaftlich
genutzte Flachen, zu erschlieBen, zumal im Stadtgebiet Konversionsflachen nur in einem sehr
begrenzten MaBBe zur Verfliigung stehen.

Die ermittelten Potenzialflachen konzentrieren sich hierbei auf den norddstlichen Teil des
Stadtgebietes und den Stadtrand des Hauptortes Eisleben. Nur wenige Potenzialflachen liegen
im Sutden der Gemarkung. Hierbei weisen 399 ha keinerlei Restriktionen auf. 2.836 ha liegen
zwar im Vorbehaltsgebiet fir die Landwirtschaft, sind aber stark erosionsgefahrdet durch Was-
ser und stinden somit zur Verfligung.

Dieses Flachenpotenzial bietet der Lutherstadt Eisleben die notwendigen Gestaltungsspielrdu-
me zur Entscheidung lber zukinftige Standorte fir PV-Anlagen. Diese Spielrdume sind vonné-
ten, da sicherlich nicht alle Potenzialflachen tatsachlich fir die Errichtung einer PV-Anlage ver-
figbar sind, da mdglicherweise Grundstiickseigentimer grundsatzlich kein Interesse an der
Errichtung einer PV-Anlage haben oder die wirtschaftlichen Voraussetzungen nicht gegeben
sind.

In der Ergebniskarte (Plan 01) sowie der Restriktionskarte (Plan 03) des Konzeptes werden
die 0.g. 200 m Bereiche wie auch die 500 m Bereiche dargestellt.

Alle zuvor beschriebenen und angewendeten Restriktionskriterien wurden in Plan 03 (Beiplan
Restriktionskriterien/sonstige Kriterien) dargestellt.

Weitere Details sind der Langfassung des Konzeptes zu entnehmen.

4. Standortbegriindung und -alternativen

Fir das gesamte Stadtgebiet der Lutherstadt Eisleben wurde, wie im vorhergehenden Kapitel
ausfihrlich beschrieben, ein Gesamtraumliches Planungskonzept zur Ermittlung von Potenzial-
flachen fir Freiflichen-Photovoltaikanlagen im Stadtgebiet der Lutherstadt Eisleben erarbeitet.

Die Mehrzahl der ermittelten Potentialflachen liegt im nérdlichen Bereich des Stadtgebietes. Es
handelt sich hierbei fast ausschlieBlich um derzeit landwirtschaftlich genutzte Areale. Diese
Flachen liegen gréBtenteils innerhalb eines von der Regionalplanung dargestellten Vorbehalts-
gebietes fUr die Landwirtschaft. Im o.g. Konzept wurde jedoch festgelegt, dass nicht alleine
diese Ausweisung bzw. das hohe Ertragspotenzial gegen die Eignung einer Flache zur Errich-
tung einer PV-Anlage spricht, sondern ebenfalls eine Erosionsgefahrdung der Flachen durch
Wasser fiir die weitere Eignungsbewertung mit zu betrachten ist.

Das Plangebiet Solarpark Laweketal liegt innerhalb der als Potenzialflaichen dargestellten Be-
reiche im Norden des Stadtgebietes, die gleichzeitig im REP Halle als Vorbehaltsgebiete fir die
Landwirtschaft dargestellt werden. Diese Potentialflachen erstrecken sich von der L 160 zwi-
schen Unterrissdorf und Hedersleben Richtung Norden bis zur L 159 zwischen Polleben und
Burgsdorf. Zusatzliche Areale grenzen im Westen an Polleben und erstrecken sich bis zur west-
lichen bzw. nérdlichen Gemarkungsgrenze.

Hierbei ist festzustellen, dass diese Flachen unterschiedlicher Erosionsgefédhrdung durch Was-
ser unterliegen. Je etwa zur Halfte weisen die Flachen entsprechend den im o0.g. Planungskon-
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zept festgelegten Grenzwerten entweder einen Wert von Gber 15 (Eignung fir PV-Anlagen)
oder einen Wert unter 15 (Ausschluss von PV Anlagen) auf.

Plangebiet

Abb 5- Karte 1 Potenz:alflachenanalyse PV- An/agen Ausschnltt aus der Ergebnlskarte

Vorhandene FF-PVA und

Potenzialflichen an Konversionsstandorten
Vorhandene Freiflichen-Photovoltaikanlagen
Lutherstadt Eisleben (Pkt. 3.1)

Potenzialflachen an Konversionsstandorten >= 3,0 ha
(Pkt. 3.2)

an Konversior 1< 3,0 ha

(Pkt. 3.2)

Potenzialflachen - Sonstige Flichen (Pkt. 3.3)

- P i ohne zusitzliches
Restriktionskriterium

Potenzialfiichen mit zusatzichem
Restriktionskriterium (vgl. Legende unten)

Lage P ialflachen Autobahnen/
Potenzialflachen im Bereich von 200 m entlang
von Autobahnen und zweigleisigen Schienenwegen

\\\\ Potenzialfldchen im Bereich von 200 - 500 m entlang
von Aut und i gen

Betroffenheit Potenzialflichen von Restriktionskriterien
{jeweils Einzelfallpriifung fiir Vorhaben erforderlich}
Landschaftsbildanalyse
-~ === Themenbereich

—* "Naturschutz/Halden/Entwicklungsbereiche™

; Themenbereich "Aussichtspunkte/\Wege/

1 ' " Denkmale/Touristische Entwicklung™
Eereu:h VBG Landwirtschaft (REP Halle 2010)
e Bep i B i jefdhrdung durch Wasser
gem. ABAGleSxR]>—15
(%} ielle Bod 2 g durch Wasser
gem. ABAG (KxSxR)<15

Abb. 6 - Karte 1 Potenzialflichenanalyse PV-Anlagen — Legende zur Ergebniskarte

Das Plangebiet liegt innerhalb eines ca. 1,5 km breiten ,Korridors®, der sich im Umfeld von
Hedersleben beginnend Richtung Nordwesten bis etwa nach Polleben erstreckt. Dieser Korridor
ist stark erosionsgeféhrdet durch Wasser und weist Werte gréBer als 15 auf. Demzufolge ist das
Plangebiet fur die Errichtung einer PV-Anlage geeignet.
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Die zuvor beschriebenen Erkenntnisse sind auch dem nachfolgenden Planausschnitt aus der
Ergebniskarte (Plan 01) des gesamtrdumlichen Planungskonzeptes zu entnehmen.

An dieser Stelle wird noch einmal ausdricklich darauf hingewiesen, dass das gesamtraumliche
Planungskonzept lediglich als informelles Instrument zu betrachten ist und in allen nachfolgen-
den formellen Bauleitverfahren, wie auch in diesem Bebauungsplan Gberprift, detailliert und an
die bestehenden 6értlichen Gegebenheiten, die im Detail nicht bei der Konzepterarbeitung be-
ricksichtigt werden konnten bzw. evtl. auch gar nicht bekannt waren, flexibel angepasst werden
mussen. Etwaige Abweichungen bzw. die Anpassung von Festsetzungen innerhalb der Bauleit-
planung, die den Ergebnissen des Planungskonzeptes widersprechen, stehen somit jedoch
nicht im Widerspruch zu den generellen Aussagen und Ergebnissen der Untersuchung.

Dieser Hinweis wurde bei der weiteren Erarbeitung des Planentwurfs zum Solarpark Laweketal
berlcksichtigt.

Die Eignung bzw. Standortbegriindung fir das Vorhaben zur Errichtung einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage beruht zusammenfassend auf folgenden Aspekten:

e Die Entwicklung des Plangebietes zu einem Standort fir eine PV-Anlage tragt in hohem
MaBe den Entwicklungszielen und Grundsatzen der Landes- und Regionalplanung zur
Ausweitung der Energiegewinnung durch erneuerbare Energien sowie zur Umsetzung der
Energiewende Rechnung. Néheres wurde ausfihrlich im Kapitel Landes- und Regionalpla-
nung dieser Begriindung erlautert.

¢ Die Entwicklung des Plangebietes zu einem Standort flir eine PV-Anlage tragt zur Siche-
rung von Arbeitsplatzen im Agrarbetrieb vor Ort sowie zur Schaffung eines weiteren wirt-
schaftlichen ,Standbeines” fir die Agrargenossenschaft in Hedersleben neben der ,klassi-
schen” Landwirtschaft bei.

e Das Plangebiet ist Gber die L160 im Osten, den ‘Pollebener Weg‘ im Westen sowie die
Zuwegung aus der Ortsmitte von Hedersleben Uber das Geldnde der Agrargenossenschaft
und der Biogasanlage Richtung Norden gut erschlossen.

e Die Flachen rund um das Plangebiet im Norden, Westen und Osten und auch alle Flachen
im Plangebiet stellen sich im Wesentlichen als ausgedehnte, monostrukturierte und ausge-
raumte Ackerflachen ohne strukturierende Griin- bzw. Vegetationsbestande dar. Lediglich
entlang der bestehenden Wege am Rande des Plangebietes existieren punktuell Baumrei-
hen und Gehdlzgruppen bzw. markante Einzelbdume. Im Slden des Plangebietes liegen
die Stalle der Agrargenossenschaft sowie eine Biogasanlage bzw. schlieB3t sich die bebau-
te Ortslage von Hedersleben an. Das Relief steigt von Stiden nach Norden pultartig an und
erreicht an der nordlichen Plangebietsgrenze und dem dort vorhandenen Wegeraum seine
gréBte Gelandehdhe. Durch die Neigung nach Siden wird der Einstrahlwinkel auf die Mo-
dule zusétzlich begunstigt, zudem wird die Flache so gut wie gar nicht durch vorhandene
Vegetationsstrukturen beeintrachtigt.

e Das Plangebiet liegt innerhalb eines groBraumigen, im REP Halle 2010 und dessen Fort-
schreibung (REP Halle 2023 Lesefassung) dargestellten Vorbehaltsgebietes fiir die Land-
wirtschaft. Dieser abwégungsrelevante Belang fluhrt jedoch nicht automatisch zu einer Ab-
wertung oder zum Ausschluss der Flachen aus den im Zuge der Potentialanalyse ermittel-
ten Potentialbereichen bzw. Eignungsflachen fir PV-Anlagen.

Der Begriff Vorbehaltsgebiet bedeutet, dass es sich hierbei um einen flexiblen, im Gegen-
satz zum Begriff Vorranggebiet, nicht strikt zu handhabenden Raumanspruch seitens der
Regionalplanung handelt, der mit anderen, konkurrierenden Nutzungsansprichen und
sonstigen Belangen abzuwéagen ist. Zudem wirkt sich hier die oben schon beschriebene
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Erosionsgeféhrdung der Flachen im Plangebiet durch Wasser nachhaltig aus. Fir stark
erosionsgeféhrdete Flachen wurde in der Potentialanalyse festgelegt, dass diese Restrikti-
on nicht automatisch zum Ausschluss als Flache fur PV-Anlagen fuhrt.

Die Flachen im Planungsgebiet weisen zwar eine relativ hohen Bodenwertzahl von bis zu
80 Punkten, gleichzeitig aber auch einen hohen Mittelwert flir die potenzielle Erosionsge-
fahrdung durch Wasser (> als 15) auf, so dass festzustellen ist, dass diese Flachen eine
hohe Erosionsgefahrdung durch Wasser besitzen, in ihrer Ertragsfahigkeit nachweislich
deutlich eingeschrankt und in diesem Zusammenhang auch von rechtlichen Auflagen be-
troffen sind, die eine wirtschaftlich optimale Bewirtschaftung erschweren. Somit sind die
Flachen im Plangebiet fir die Errichtung von PV-Anlagen geeignet.

Die potenzielle Erosionsgefahrdung durch Wasser begriindet sich nicht zuletzt durch das
von Norden Richtung Siden (Richtung Ortslage von Hedersleben sowie Talraum der
Laweke) abfallende Gelanderelief. Die Erosionsgeféhrdung stellt sich einerseits in der ho-
hen Kennzahl dar, wird aber auch durch nachweislich stattgefundene Erosionsereignisse
auf den betroffenen Flachen im Plangebiet bestatigt. Zudem ist auf dem nachfolgend ein-
gefligten Luftbild (auBerhalb der Vegetationsphase fotografiert) der in der Vergangenheit
erfolgte ,Erosionsfluss* des Wassers von Norden beginnend bis zum ‘Pollebener Weg* im
Slden anhand der schlierenartigen (dunkler gefarbte Béden) Bodenabflisse nachzuvoll-
ziehen. Die vernaBte Niederung am ‘Pollebener Weg' (Pollebener Grund) stellt sich auf
dem Luftbild ebenfalls als dunklere Flachen dar. Fiir die starke Erosionsgefahrdung flr
Wasser spricht auch das temporar vorhandene Gewaéasser im Pollebener Grund sowie die
Darstellung des Pollebener Grundes (Ackerbereich nérdlich des ‘Pollebener Weg') als FIa-
che fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege von Boden, Natur und Landschaft im FNP
2025 der Lutherstadt Eisleben. Begriindet wird die Darstellung im FNP damit, dass es sich
in diesem Bereich um einen grundwasserbeeinflussten Niederungsbereich handelt. Fir
diesen Bereich lautet gemaB FNP die Empfehlung, das Areal aus der ackerbaulichen Nut-
zung herauszunehmen und eine extensive Griinlandbewirtschaftung einzuleiten. Diese
Zielsetzung wird bei Umsetzung des Vorhabens durch die unter bzw. zwischen den PV-
Modulen geplante extensive Grinnutzung unterstitzt bzw. umgesetzt.

R,

Abb. 7 - Luftbild auBerhalb der Vegetationperiode
(Datenlizenz Deutschland-DOP100-Version 2.0 © GeoBasis-DE / LVermGeo ST)
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e Das Plangebiet und seine Umgebung treten nicht priméar als historische Kulturlandschaft in
Erscheinung. Die geplante PV-Anlage stellt zwar einen Eingriff in das Landschaftsbild dar,
das jedoch durch die angrenzenden Stalle der Agrargenossenschaft, die Biogasanlage, die
L 160 sowie die nicht weit entfernten Windkraftanlagen im Norden bei Polleben und
Burgsdorf vorgepragt ist. Ein Eingriff in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild liegt an
dieser Stelle somit bereits vor. Zudem soll diese Beeintrachtigung durch entsprechende
EingrinungsmafBnahmen minimiert werden.

Die Auswirkungen des Vorhabens werden dahingehend beurteilt, dass das Potenzial far
die Regeneration von Boden, Wasser, Luft und biologische Vielfalt der in Anspruch zu
nehmenden landwirtschaftlichen Flache aufgrund der schon jetzt offenen, ausgerdumten
Landschaft mit weitgehender monokultureller Nutzung nur geringfiigig beeinflusst wird. Der
spezifische Standortfaktor des Gebietes ist daher eher durch die Integration regenerativer
Energien charakterisiert. Aufgrund der offenen, ausgerdumten Geléndestruktur besitzt die
Flache nur eine geringe 6kologische Wertigkeit bzw. Bedeutung fir den Naturhaushalt. Die
beiden kleineren Biotopbereiche im Westen des Plangebietes und westlich des Wirt-
schaftsweges noérdlich der Biogasanlage werden von der Bestlickung mit Solarmodulen
ausgeschlossen und zusatzlich aufgewertet. Somit werden diese Biotope im Plangebiet
nicht beeintrachtigt. Innerhalb des Plangebiets bestehen ansonsten keine wertvollen Ge-
hélzbestande.

Die Errichtung einer PV-Anlage auf den Flachen im Plangebiet fihrt nur zu einer auBerst
geringen Versiegelung der Béden, die kaum mit einer normalen Bebauung vergleichbar ist.
Hinzu kommt, dass die Flachen neben, zwischen bzw. unter den Modulen in einer PV-
Anlage bewachsen sind und einem extensiven Pflegeregime unterzogen werden, so dass
sich wertvolle Biotope entwickeln, eine Regeneration des Bodens und damit Aufwertung
der Bodeneigenschaften erfolgen kann und kein Nutzungsdruck entsteht. Die Stilllegung
der Ackerflachen und die ersatzweise Errichtung einer PV-Anlage wiirden somit zu einer
deutlichen Verbesserung der Bodenfunktionen und der ékologischen Bedingungen fuhren.

Mit der vorliegenden Planung wird diese Flache somit einer neuen Nutzung zugefiihrt und
hierbei eine dkologisch vertragliche und nachhaltige Nutzung entsprechend der gegebenen
Verhélinisse angestrebt. Weitere, mdglicherweise bestehende, Auswirkungen auf das
Landschaftsbild werden im Rahmen der Umweltprifung bewertet und geeignete Minimie-
rungs- und AusgleichsmaBnahmen festgesetzt.

e Aufgrund des geringeren wirtschaftlichen Nutzens aufgrund der hohen Bodenerosionsge-
fahrdung durch Wasser sind die Eigentimer (u.a. die Agrargenossenschaft), selbst be-
strebt, diese Flachen aus der landwirtschaftlichen Produktion herauszunehmen. Es wird an
dieser Stelle darauf hingewiesen, dass ein Entzug von landwirtschaftlichen Flachen im Zu-
ge einer PV-Anlagennutzung auch nicht auf Dauer, sondern nur als ,zeitweise“ Entnahme
anzusehen ist. Im Regelfall handelt es sich bei PV-Anlagen um eine Nutzungsdauer von 20
bis 25 Jahren. Eine landwirtschaftliche Nutzung wéare also nach Rickbau aller Anlagen
wieder moglich. Im Rahmen der Bauantragstellung wird durch die Genehmigungsbehérde
sichergestellt und ist durch den Betreiber der Solaranlage nachzuweisen, dass die Module
und sonstigen Anlagen nach Beendigung des Betriebs zuriickgebaut werden. Nach derzei-
tigem Kenntnisstand stellen intakte Solarmodule kein Gefahrdungspotential fir Béden dar,
womit eine Verschlechterung des Bodens, wéahrend des Betriebes der Photovoltaikanalage
nicht, sondern eher - wie oben erlautert - eine Verbesserung durch entsprechende (exten-
sive) MaBnahmen zu erwarten ist.

e Die Inanspruchnahme der landwirtschaftlichen Flachen fir PV-Anlagen ist unter Beachtung
agrarischer und &kologischer Belange gerechtfertigt, weil auch bei Herausnahme der
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landwirtschaftlichen Flachen die Landwirtschaft als raumbedeutsamer Wirtschaftszweig im
Umfeld aufgrund der gro3en benachbarten Ackerschldge weiterhin gesichert bleibt.

e  Aus wirtschaftlichen und damit auch Effizienzgriinden ist die Inanspruchnahme gréBerer
Flachen fur PV-Anlagen sinnvoll und unabdingbar. GréBere Flachenareale stehen hierbei
regelmaBig nur auf offenen Ackerflachen zur Verfligung, so dass PV-Anlagen nicht auf an-
dere, insbesondere nicht dkologisch wertvolle Flachen, ausweichen kénnen. GroBraumige
Flachen stehen laut Potentialanalyse fast ausschlieBlich im Norden des Stadtgebietes zur
Verfigung, dort wo offene Ackerschldge vorhanden sind. Dies gilt auch flr das Plangebiet.

Die Inanspruchnahme gréBerer, zusammenhangender Flachen als Standorte fir PV-
Anlagen tragt zur Verbesserung der Raumstruktur bei, indem eine Zersiedelung der Land-
schaft durch einen Flickenteppich kleiner, raumlich weit voneinander entfernter PV-Flachen
verhindert wird. Fir die Ausweisung der Flache als PV-Anlage spricht auch eine mdéglichst
kompakte Eingriffssituation und insgesamt eine aus Sicht des Freiraumschutzes sehr gute
Lagegunst.

e  Zahlreiche derzeit nur rudimentar bestehende Griinstrukturen wie Baumreihen, markante
Einzelbdume, Gehdlzgruppen und Kleinbiotope am Rande des Gebietes, vornehmlich an
den Wegen und StraBen bzw. die 0.g. in das Plangebiet hineinragende Biotope stellen
wichtige Trittsteine / Elemente in einem mdglichen Biotopverbund dar. Sie sind zwar insbe-
sondere in Form der wegbegleitenden Baumreihen schon im Okologisches Verbundsystem
fur den Landkreis Mansfelder Land aus dem Jahr 2002 bzw. im Biotopverbundsystem des
Landes Sachsen-Anhalt enthalten, stellen sich jedoch derzeit isoliert und oft in schlechtem
Zustand dar. Im Zuge kinftig angedachter AusgleichsmaBnahmen kénnen diese Elemente
aktiviert, sinnvoll ergénzt und miteinander verbunden werden. Dies tragt zur Belebung und
Gliederung des Landschaftshildes und gleichzeitig zu einer 6kologischen Aufwertung des
Plangebietsumfeldes bei.

Fazit

Die Errichtung einer PV-Anlage an diesem Standort wird insgesamt als vertraglich und verhalt-
nismaBig eingeschétzt. Die Nutzung der Flachen zur solaren Energiegewinnung wird als stad-
tebaulich und naturschutzrechtlich sinnvoll und unbedenklich erachtet. Gerade auch im Zuge
der derzeit forcierten Anstrengungen zur Energiegewinnung aus regenerativen Energiequellen
und der absoluten Prioritat zur Umsetzung der Energiewende genief3t das Vorhaben Prioritét.

5. Immissionen und Emissionen
Larm

Von der PV-Anlage selbst sowie deren Nebenanlagen gehen keine LArmimmissionen aus, die
far die angrenzenden Nutzungen zu Beeintrédchtigungen fuhren kénnten.

Durch den Autoverkehr auf der L 160 im Osten des Plangebietes entstehen jedoch Emissionen,
insbesondere Luft- und Korperschall, Abgase, Funkenflug, Abriebe z.B. durch Bremsstdube
etc., die zu Immissionen an benachbarter Bebauung fihren kénnen. Eine sensible Bebauung,
die hierdurch beeintrachtigt wirde, besteht in unmittelbarer N&he jedoch nicht.

Die genannten Emissionen sind fiir die PV-Anlagen im Allgemeinen ebenfalls nicht relevant, da
PV-Anlagen unsensibel gegenuber mdglichen Larmimissionen sind.
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Visuelle Beeintrdchtigungen

Mit der Umsetzung der PV-Anlage werden Veranderungen des Landschaftsbildes verbunden
sein. Im Zuge der Konkretisierung der Planung wird ausfihrlich auf die Fernwirkung der PV-
Anlage und die Auswirkungen auf das Landschaftsbild eingegangen.

Visuelle Beeintréachtigungen der Anwohner / Wohnbebauung von Hedersleben sidlich der ge-

planten PV-Anlage werden durch verschiedene MaBnahmen bzw. vorhandene Gegebenheiten

minimiert

e  Der Blick auf die PV Anlagen wird aufgrund der vorhandenen Gebaude der Milchvieh- bzw.
Biogasanlage zwischen Plangebiet und der bebauten Ortslage teilweise verhindert.

e Zur Wohnbebauung in der Ortschaft Hedersleben wird ein Abstand von 200 m eingehalten.

e Das Plangebiet wird zu allen Seiten, insbesondere auch zur slidlichen gelegenen Ortschaft
Hedersleben, durch mehrreihige Bepflanzungen eingegrint.

Die voraussichtlichen Auswirkungen auf das Landschaftsbild werden im Rahmen der Umwelt-
prifung detailliert bewertet und geeignete Minimierungs- bzw. AusgleichsmaBnahmen festge-
setzt.

Blendwirkungen aufgrund von Reflexionen

GemaB §§ 22 ff. BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZ sind Photovoltaik-Freiflachenanlagen aus
immissionsschutzrechtlicher Sicht nicht genehmigungsbedurftige Anlagen.

Die Solarmodule reflektieren einen Teil des Lichtes. Durch diese Lichtreflexion kann es unter
bestimmten Konstellationen zu Reflexblendungen kommen. In der Regel treten diese dann auf,
wenn direkte Sichtverbindungen zwischen Solarmodul und schutzbedurftigen Rdumen auftreten
und der Abstand weniger als 100 m betragt. Als schadliche Umwelteinwirkung im Sinne des
Bundesimmissionsschutzgesetzes gilt eine Blendwirkung, wenn diese mehr als 30 Minuten pro
Tag und mehr als 30 Stunden pro Jahr auftritt.

Insbesondere durch die Ausrichtung der Module zur Sonne verursachen die Module Reflex-
blendungen in Richtung Stiden. Bei festinstallierten Anlagen (die Aufstellung erfolgt in einem
Winkel von 15 bis 20 Grad) werden die Sonnenstrahlen in der Mittagszeit nach Stiden in Rich-
tung Himmel reflektiert, so dass zu dieser Tageszeit kaum Blendwirkungen zu erwarten sind.

In den Morgen- und Abendstunden, wenn die Sonne tief steht, werden durch einen geringeren
Einfallwinkel gréBere Anteile des Lichtes reflektiert. Reflexblendungen kénnen dann neben Be-
reichen im Siden zusétzlich in den Bereichen westlich und éstlich der Anlage auftreten. Durch
die in Blickrichtung tief stehende Sonne werden diese Stérungen jedoch relativiert, da die Re-
flexblendung der Sonne Uberlagert wird. Durch die stark lichtstreuende Eigenschaft der Module
kann eine Blendung in kurzer Entfernung (wenige dm) zu diesen Modulreihen ausgeschlossen
werden. Zu erkennen waren zudem lediglich helle Flachen auf den Oberflachen der Module.
Diese stellen allerdings keine Beeintrachtigung fir das menschliche Wohlbefinden dar (ARGE
MONITORING PV-ANLAGEN 2007, S. 35).

Fir das Plangebiet gilt somit Folgendes:

e Im Siden des Plangebietes befinden sich sensible Wohnnutzungen, hier in Form der
Wohnbebauung in der Ortschaft Hedersleben. Blendwirkungen sind jedoch nicht zu erwar-
ten. Zum einen erzeugt die sudlich an die PV Anlage angrenzende landwirtschaftliche Be-
bauung eine insbesondere visuell schitzende Barrierewirkung zwischen PV Anlage und
Wohnbebauung. Zum anderen wird, dort wo diese Barrierewirkung nicht besteht, ein Min-
destabstand von 200 m zwischen Wohnbebauung und geplanter PV-Anlage eingehalten.
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Am sidlichen Rand des Plangebietes soll dariiber hinaus eine dichte Vegetationsstruktur
in Form einer ca. 10 m breiten Eingrinung (dichter Gehdlzstreifen) angepflanzt werden, die
ebenfalls zum Ausschluss von Blendwirkungen beitragt.

Suadlich des dstlichen Baufeldes liegt der Talraum der Laweke. Auch diese Struktur ist un-
sensibel gegenuber Blendwirkungen, so dass auch hier keine negativen Auswirkungen zu
erwarten sind.

e Im Norden, Westen und Osten an das Plangebiet grenzen groBraumige Ackerfluren. Nega-
tive Blendwirkungen sind demzufolge nicht zu erwarten.

e Im Osten des Plangebietes verlauft zwischen dem westlichen und &stlichen Abschnitt des
Plangebietes die L 160. Sie liegt auBerhalb des Geltungsbereiches des Plangebietes. Zwi-
schen StraBenraum und PV Anlagen erstreckt sich beidseitig der Fahrbahn eine 20 m brei-
te griine Anbauverbotszone, auf der Obstbdume stocken. Prinzipiell kénnten durch die PV-
Anlage hier Blendwirkungen auf den KFZ-Verkehr der LandesstraBe entstehen. Die vor-
handenen Baume und eine im Rahmen der Planung vorgesehene Eingriinung entlang der
L 160 tragen zur Minderung bzw. zum ganzlichen Ausschluss von Blendwirkungen bei.

Zum gegenwartigen Planungsstand wird es als nicht erforderlich angesehen, fiir die Beurteilung
maoglicher Blendwirkungen ein Blendgutachten in Auftrag zu geben.

Elektrische und magnetische Strahlungen

Mdogliche Auswirkungen auf den Menschen durch elektrische oder magnetische Strahlungen
ausgehend von den Solarmodulen, Verbindungsleitungen, Wechselrichtern und Transformato-
ren werden als unerheblich eingeschéatzt. Laut Literatur werden die maBgeblichen Grenzwerte
der BImSchV in jedem Fall deutlich unterschritten (ARGE MONITORING PV-ANLAGEN 2007,
S. 36).

6. Festsetzungen des Bebauungsplanes

Die einzelnen Festsetzungen im Bebauungsplan werden getroffen, um einer geordneten stad-
tebaulichen Entwicklung unter Berlcksichtigung der angrenzenden und vorhandenen Nutzun-
gen Rechnung zu tragen. Die Festsetzungen ermdglichen die Errichtung einer Freiflachen-PV-
Anlage mit einer Gesamtleistung von bis zu 125 MWp. Die Module werden mittels eines Tréger-
systems bis zu einer maximalen Héhe von 3,52 m (ber Gelandeoberkante aufgestandert. Eine
Verankerung des Trégersystems erfolgt durch Rammung in den Boden.

Das Plangebiet beinhaltet drei voneinander separierte Baufelder (westlich sowie 8stlich des
nach Norden von der Biogasanlage weg fihrenden Wirtschaftsweges liegend) sowie ein drittes
Baufeld &stlich der LandesstraBBe L 160.

Die im Plangebiet verwendeten Solarmodule werden in Nord-Sud Ausrichtung errichtet.

Beschreibung der geplanten Module

Der Photovoltaikgenerator, der sich aus den sogenannten PV- Modulen zusammensetzt, liegt
auf einer Metall-Unterkonstruktion, die mit Hilfe von Rammfundamenten im Boden verankert
wird. Die Module werden durch die Unterkonstruktion im idealen Winkel starr zur Sonne ausge-
richtet. Die sogenannten Modultische werden mit einem gewissen Abstand, je nach Ausfiihrung,
gleichmaBig auf der Flache verteilt. Der Abstand zwischen den Modultischen ist notwendig, da
jeder dieser Modultische ein schattenwerfendes Element darstellt, welches nicht den dahinter
liegenden Modultisch beeinflussen soll.
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Abb. 8 - Ansicht Modultischausflihrung

Je nach Anordnung der Pfosten entstehen einzelne Modultische mit 2 bis 6 Modulen in der Brei-
te, die durch die Unterkonstruktion getragen werden. Die Lange bzw. die Anzahl der Tische
richtet sich nach der zur Verfigung stehenden Flachenbreite. Die maximale Oberkante der Mo-
dultische betragt 3,52 m.

6.1 Art der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BAUGB i.V.m. §§ 11 Abs. 2 BAUNVO)

Zur Art der baulichen Nutzung wird im Bebauungsplan Folgendes festgesetzt.

Festsetzung:

Als Art der baulichen Nutzung wird ein sonstiges Sondergebiet ,PV-Anlage” gemaB § 11
BAUNVO festgesetzt. In diesem Gebiet sind Anlagen zuldssig, die der Erforschung, Entwick-
lung oder Nutzung der Sonnenenergie dienen.

Zulassig sind:

- fest installierte Photovoltaik-Anlagen (Solarmodule), einschlieBlich der erforderlichen
Aufstellungsvorrichtungen (Modultische),

- Nebenanlagen (NA 1) fir elektrische und sonstige Betriebseinrichtungen (Batteriespei-
cher, Wechselrichter-, Trafo-, Ubergabestationen, ober- und unterirdisch verlaufende
Kabel, Rohrleitungen, Einfriedungen und Anlagen zur Uberwachung),

- Nebenanlagen (NA 2) fir die ErschlieBung (Stellflachen, Wege, Zufahrten und Stellplét-
ze).

Sonstige Zweckbestimmungen sind nicht — auch nicht ausnahmsweise — zulassig.

6.2 MaB der baulichen Nutzung
(§ 9 Abs. 1 Nr. 1 BAUGB i.V.m. §§ 16 -21a BAUNVO)

Die Grundflache wird differenziert fir die Modultische sowie die Nebenanlagen fir elektrische
und sonstige Betriebseinrichtungen sowie Nebenanlagen flr die ErschlieBung festgesetzt. Die-
se Unterscheidung wird vorgenommen, weil die Modultische im Gegensatz zu den sonstigen
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baulichen Anlagen nur mittels Pfosten mit dem Boden verbunden sind und die Grundflache
nicht Uberbaut bzw. versiegelt, sondern nur Uberstellt wird.

Festsetzung:

Die Grundflache wird differenziert fir mit Photovoltaikmodulen (berstellte bzw. {berschirmte
Flachen und sonstige versiegelte Flachen festgesetzt.

MaBgebend fir die Ermittlung der Grundflache der Photovoltaik-Anlage ist die senkrechte Pro-
jektion der &uBeren Abmessungen der Modultische.

6.2.1 Hohe der baulichen Anlagen
(§ 18 BAUNVO)

Die Hohenfestsetzung ist gem. § 16 Abs. 3 Nr. 2 BAUNVO fir die Begrenzung des Eingriffs in
das Landschaftsbild relevant. Als Bezugspunkte werden das senkrechte Mal3 zwischen vorhan-
dener Gelandehdhe und Oberkante der baulichen Anlage bestimmt. Ein fixer unterer Bezugs-
punkt, z.B. ausgebaute StraBendecke, kann nicht bestimmt werden. Dies ist auch nicht erfor-
derlich, so dass die Geléandehdhe als Bezugspunkt ausreicht.

Far die Photovoltaikanlagen gelten nach § 18 BAUNVO folgende Héhenangaben. Fir Anlagen
des Immissionsschutzschutzes werden Abweichungen von diesen Hohen zugelassen.

Festsetzung:

Die maximale Héhe der PV-Anlagen wird auf 3,6 m festgesetzt.

Die maximale Héhe der Nebenanlagen (NA 1) wird auf 4,0 m festgesetzt, wobei die Zaunanla-
ge (Stahlmattenzaun) eine max. H6he von 2,50 m aufweisen darf.

Nebenanlagen von untergeordneter Dimension, wie Uberwachungsanlagen, sind mit einer
maximalen Héhe von 5,0 m ausnahmsweise zuldssig.

Die Héhe der baulichen Anlage wird definiert als das senkrechte MalB3 zwischen unterem und
oberem Bezugspunkt, gemessen in der Modultischlangenmitte bzw. der Mitte der Langsseite
der baulichen Anlage.

Unterer Bezugspunkt ist die vorhandene Gelandehdhe, oberer Bezugspunkt ist die Oberkante
der baulichen Anlage.

Die gesamte Photovoltaikanlage wird mit einem Stahlmattenzaun umzaunt. Die Hbhe des
Zauns wird maximal 2,5 m betragen. Der Zaun weist einen Abstand von 15 bis 20 cm vom Bo-
den auf, um Kleintieren die Zuganglichkeit zur Flache zu gewahrleisten.

6.2.2 Grundflachenzahl, zulassige Grundflache
(§ 19 BAUNVO)

Die Grundflachenzahl (GRZ) gibt an, wie viel Quadratmeter Grundflache je Quadratmeter
Grundstlcksflache zulassig sind. Die festgesetzte GRZ betragt 0,7 fir die Modultische. Dies
bedeutet, dass im Sondergebiet bis zu 70 % der Flache mit Modulen Uberstellt werden kénnen.
MaBgeblich fir die Ermittlung der Grundflache der Modultische ist wie oben beschrieben die
senkrechte Projektion der duBeren Abmessungen der Modultische.

Far sonstige neu zu errichtenden baulichen Anlagen (Nebenanlagen (NA1) fur elektrische und
sonstige Betriebseinrichtungen) wird eine maximale Grundflache in einer Gréenordnung von
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10.000 m2 festgesetzt. Diese Flachen werden von den Grundflachen der baulichen Anlagen
vollstandig Gberdeckt und werden als ,Vollversiegelung® in die Eingriffs- Ausgleichsbilanzierung
eingestellt.

Zur inneren ErschlieBung der Anlage sind Wege sowie befestigte Flachen im Umfeld der ge-
planten Batteriespeicher, Wechselrichter-, Trafo- und Ubergabestationen vorgesehen. Hierbei
handelt es sich gekieste bzw. geschotterte Flachen, so dass auf diesen Arealen lediglich von
einer Teilversiegelung des Bodens auszugehen ist. Flr diese bauliche Anlagen ist eine maxi-
male Grundflache in einer GréBenordnung von 27.500 m2 (NA2) festgesetzt.

Die zuldssige Grundflache ist jeweils konkret festgesetzt, eine Uberschreitung gemaB § 19
Abs. 4 BAUNVO wird ausgeschlossen. Darliber hinaus sollen bauliche Anlagen, wie unter § 19
Abs. 4 BAUNVO aufgefiihrt (Garagen, Stellplatze, Anlagen unterhalb der Gelandeoberflache) im
Plangebiet nicht errichtet werden. Die Mdglichkeit, die Grundflache mit derartigen baulichen
Anlagen zu Uberschreiten, ist somit entbehrlich.

Insgesamt sind die festgesetzten Grundflachenzahlen bzw. Grundflachen fiir die PV-Anlage
erforderlich und auf das notwendige MaB3 beschrankt. Das Plangebiet wird zwar groBraumig mit
baulichen Anlagen Uberstellt, eine Bodenversiegelung beschrankt sich jedoch auf einen im Ver-
gleich zur GesamtgréBe des Planungsgebietes geringen Umfang. In die Oberflachenstruktur
des Bodens wird lediglich auf maximal 2,75 ha fur neu zu errichtende bauliche Anlagen und
Nebenanlagen (vollversiegelt) sowie zuséatzlich beim Rammen bzw. Schrauben der Pfosten der
Modultische intensiv eingegriffen. Die zusatzlich festgesetzten 2,75 ha fur Stellflachen, Wege
und Zufahrten werden geschottert oder gekiest und bleiben somit wasserdurchléssig.

Festsetzung:

Im sonstigen Sondergebiet mit der Zweckbestimmung ,PV-Anlage*” ist fiir die Photovoltaikmo-
dule eine Grundflachenzahl (GRZ) von 0,7 festgesetzt.

Nebenanlagen (NA 1) fir elektrische und sonstige Betriebseinrichtungen sind in einer maxima-
len Grundflachenzahl von 27.500 m? zulassig.

Nebenanlagen (NA 2) flr die ErschlieBung (teilversiegelt) sind in einer maximalen Grundfl&-
chenzahl von 27.500 m?2 zul&ssig.

Eine Uberschreitung der zuldssigen Grundfliche gemaB § 19 Abs. 4 BauNVO ist nicht zulds-
sig.

6.3 Bauweise, Baulinien, Baugrenzen, iiberbaubare Grundstiicksflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 2 BAUGB I.V.m. §§ 22, 23 BAUNVO)

Da es sich bei der PV-Anlage um keine Gebaude im herkdbmmlichen Sinne handelt, wird auch
keine Bauweise festgesetzt.

Innerhalb des Geltungsbereiches werden drei voneinander (durch einen Wirtschaftsweg bzw.
die L 160) getrennte Baufelder definiert. Mit Hilfe von Baugrenzen werden innerhalb dieser
Baufelder Gberbaubare und nicht lberbaubare Grundsticksflachen festgesetzt. Die Baugren-
zen sind hierbei 3,0 m, gemessen von den &uBeren Abgrenzungen des Sondergebietes, nach
innen versetzt festgesetzt.

An die Baufelder grenzen in Teilbereichen private Griinflichen zur Eingriinung bzw. Verkehrs-
flachen besonderer Zweckbestimmung (siehe hierzu die nachfolgenden Kapitel) an.
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Die Photovoltaik-Anlagen selbst sowie Batteriespeicher, Wechselrichter-, Trafo- und Uberga-
bestationen sind auf den nicht Uberbaubaren Grundstiicksflachen nicht zulassig. Hiermit soll
eine uneingeschrankte Zufahrt und Umfahrung fir die Feuerwehr und andere Einsatzfahrzeu-
ge gesichert werden.

Um die Errichtung von bestimmten, dem o.g. Aspekt nicht entgegenstehende Anlagen in diesen
Bereichen jedoch zu ermdglichen, wird textlich genau festgesetzt, welche Anlagen auf den nicht
Uberbaubaren Grundstiicksflachen zulassig sind.

Festsetzung:

Festinstallierte Photovoltaik-Anlagen (Solarmodule, Modultische) sowie Batteriespeicher,
Wechselrichter-, Trafo- und Ubergabestationen sind nur innerhalb der durch Baugrenzen fest-
gesetzten Uberbaubaren Grundsticksflache zulassig.

Einfriedungen, Anlagen zur Uberwachung und unterirdisch verlaufende Kabel und Rohrleitun-
gen sowie Zufahrten kdnnen auch auBerhalb der Gberbaubaren Grundsticksflachen errichtet
werden.

6.4 Verkehrsflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BAUGB)

Die Uberértliche ErschlieBung der PV-Anlage erfolgt Uber die L 160, die von Nordosten nach
Sudwesten die Ortslage von Hedersleben durchzieht. Von der L 160 zweigt nach Norden die
ErschlieBungsstraBe zur Milchvieh- und Biogasanlage am nérdlichen Rand der Ortschaft,
gleichzeitig sudlicher Rand des Plangebietes ab. Von der Biogasanlage Richtung Norden ver-
lauft ein geschotterter Weg, der die beiden westlichen Baufelder der geplanten PV-Anlage von-
einander trennt. Dieser Weg soll zukiinftig als Hauptzufahrt zur PV Anlage dienen und liegt
innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplans.

Der Weg wird im Bebauungsplan als Verkehrsflache besonderer Zweckbestimmung, hier Wirt-
schaftsweq festgesetzt.

Von der L 160 nach Nordwesten zweigt der asphaltierte ‘Pollebener Weg‘ ab, der die Verbin-
dung nach Polleben sicherstellt. An den ‘Pollebener Weg® im Norden grenzt das westlichste
Baufeld der geplanten PV-Anlage direkt an. Uber diesen StraBenraum ist die PV Anlage eben-
falls erschlossen. Der StraBenabschnitt des ‘Pollebener Weges', der direkt das Baufeld im Si-
den tangiert, wird als Verkehrsflache (ohne besondere Zweckbestimmung) im Bebauungsplan
festgesetzt. Beidseitig der StraBBe stockt eine Alleestruktur, die im FNP der Lutherstadt Eisleben
als § 30 BNATSCHG-Biotop (hierbei handelt es sich um eine Obstbaumallee) dargestellt ist und
als solches in den Bebauungsplan nachrichtlich tbernommen wird.

Die L 160 trennt die beiden westlichen Baufelder vom Baufeld im dstlichen Teil des Plangebie-
tes. Die StraBe ist nicht Bestandteil des Geltungsbereichs. Beidseitig der StraBe wird ein jeweils
20 m breiter Grinstreifen im B-Plan festgesetzt. Hiermit wird den anbaurechtlichen Belangen
(hier Anbauverbot) des § 24 Abs. 1 des sachsen-anhaltinischen StraBengesetzes (STRG LSA)
Rechnung getragen, demzufolge Hochbauten jeder Art in einer Entfernung von bis zu 20 m,
gemessen vom duBeren Rand der befestigten Landesstral3e, nicht errichtet werden dirfen.

Die vom ‘Pollebener Weg‘ im Westen des Plangebietes sowie von der L 160 im Osten des
Plangebietes nach Norden abzweigenden landwirtschaftlichen Wege sowie der im Norden des
Plangebietes von West nach Ost die beiden genannten Wege verbindende Weg sind nicht
Bestandteil des Plangebietes. Sie dienen vorrangig landwirtschaftlichen Zwecken, stellen die
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Erreichbarkeit der angrenzenden Agrarflachen sicher, dienen jedoch nur im Ausnahmefall der
ErschlieBung der PV Anlage. Auf die vorhandenen Wege und StraBen wurde schon im Kapi-
tel 2 der Begriindung néher eingegangen.

Der ‘Pollebener Weg' im Stidwesten der Ortslage von Hedersleben sowie der im Osten der
Ortslage von der L 160 nach Norden abzweigende Weg dienen als regionale, evtl. auch Uber-
regionale Wander- und Radwegetrassen.

6.5 Hauptversorgungs- und Hauptabwasserleitungen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 13 und Abs. 6 BAUGB) — nachrichtliche Ubernahme

Das Gebiet wird von einer Gberértlichen, unterirdischen Gashochleitung der MITGAS GmbH
mit der Bezeichnung 250.10.03.0 / 16.0/100 tangiert. Die Leitung verlauft entlang der westli-
chen StraBenseite der L 160 innerhalb des hier 20 m breiten Grlnstreifens, der als Flache far
MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft
im Bebauungsplan festgesetzt ist. Der Verlauf der Gasleitung wird in der Planzeichnung des
Bebauungsplanes festgesetzt und aus dem FNP 2025 DER LUTHERSTADT EISLEBEN nachricht-
lich Gbernommen.

Oberirdische und unterirdische Stromleitungen bestehen im Plangebiet und nahen Umfeld
nicht. Der Anschluss der PVA Anlagen an das Stromnetz bzw. ein Umspannwerk erfolgt erst
auf Anforderung des Anlagenbetreibers.

6.6 Grunflachen
(§ 9 Abs. 1 Nr. 15 BAUGB)

AuBerhalb der eigentlichen Aufstellfliche der Solarmodule im Plangebiet werden rings um und
innerhalb des Plangebietes private Griinflachen unterschiedlicher Breite mit der Zweckbe-
stimmung ,Eingrinung® im Bebauungsplan festgesetzt. Hierbei werden in Teilen vorhandene
Grinstrukturen in die geplante Eingrinung integriert, durch Baum- und Gehdlzanpflanzungen
sinnvoll erganzt, aber auch ganzlich neue Griinstrukturen am Rande der PV-Anlage angelegt.

Mit Hilfe dieser Eingriinung soll die PV-Anlage zum angrenzenden Ackerraum bzw. zur bebau-
ten Ortslage von Hedersleben visuell abgeschottet, die Einsehbarkeit verhindert und gleich-
ermafen ein belebendes neues Landschaftselement geschaffen werden.

Von konkreten textlichen Festsetzungen zur jeweiligen Bepflanzung der nachfolgend be-
schriebenen Bereiche wird im Vorentwurf dieses Bebauungsplans abgesehen. Sie sind Be-
standteil des spateren Planentwurfs, in dem ebenfalls der Umweltbericht enthalten ist.

1. Sudlich entlang des sich von Westen nach Osten erstreckenden Wegeraumes am nérdli-
chen Rand des Plangebietes soll ein 10 m breiter Grinstreifen entstehen. Hier bestehen
bis auf wenige LaubgroBbaume so gut wie keine sichtbegrenzenden Baum- oder Gehdlz-
strukturen. Der Weg verlauft entlang der Oberkante des von hier aus nach Siden abfal-
lenden Reliefs und stellt damit den héchsten Punkt des Plangebietes dar. Vom Weg aus
ist die uneingeschrankte Sicht Richtung Suden ,talwéarts“ mdglich. Eine Eingriinung, etwa
in Form einer Baum-Strauchhecke, ist hier erforderlich.

2. Beidseitig entlang des ‘Pollebener Weges' im Westen des Plangebietes zieht sich in Form
einer Obstbaumallee ein § 30 BNATSCHG-Biotop. Die Allee befindet sich jedoch derzeit in
schlechtem Zustand und wird durch Abgange und Licken gepragt. Im Zuge der Bebau-
ungsplanung soll diese Struktur wiederhergestellt und durch Baum- und Gehédlzpflanzun-
gen aufgewertet und ergénzt werden. In der Planzeichnung ist deshalb ein 10 m breiter
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Grinstreifen nérdlich und ein 5 m breiter Grinstreifen sidlich des Weges festgesetzt. Hier
sollen die beschriebenen AufwertungsmaBnahmen erfolgen.

3. Entlang des vom ‘Pollebener Weg‘ Richtung Norden abzweigenden unbefestigter Weges
erstreckt sich in Teilen, insbesondere westlich entlang des nérdlichen Wegeabschnitts eine
dichte Grlnstruktur bestehend aus Laubb&dumen und Gehdlzen. In diesem Bereich ist eine
zusatzliche Eingrinung des Gebietes nicht vonndten, da hier schon ein ausreichender
Sichtschutz besteht. Lediglich im sidlichen Teilabschnitt bestehen beidseitig des Weges
bis auf den periodisch vernaBten Bereich mit Schilf, Gehdlzen und markanter Weide kei-
nerlei Grinstrukturen. Demzufolge ist hier eine Eingriinung in Form einer 10 m breiten
Baum-Strauchhecke erforderlich. Hierbei soll das Biotop (siehe auch das nachfolgende
Kapitel ,MaBnahmenfladchen®) in die spateren BegrinungsmaBnahmen integriert werden.

4. Parallel zu dem unter der Nr. 1 genannten nérdlichen Begrenzungsweg im Abstand von
ca. 700 m weiter sudlich erstreckt sich die sidliche Plangebietsgrenze am ‘Pollebener
Weg' beginnend unter Aussparung der Stélle der Agrargenossenschaft, der Biogasanlage
sowie der bebauten Ortslage Richtung Osten bis zur LandesstraBe L 160. Zur Wohnbe-
bauung hin ist eine Eingrinung bzw. ein Sichtschutz besonders wichtig. Deshalb ist ent-
lang der stdlichen Plangebietsgrenze eine 10 m breite Eingriinung vorgesehen. Lediglich
rings um die Stalle sowie die Biogasanlage wird von einer Begriinung abgesehen. Bei die-
sen Gebduden und Anlagen handelt es sich nicht um sensible Nutzungen, die visuell ge-
schitzt werden missen. Zudem stellen sie mit ihrem Gebaudebestand schon jetzt einen
ausreichenden Sichtschutz gegentber der Wohnbebauung von Hedersleben dar.

5. Der von der L 160 nach Norden abzweigende Weg ist unbefestigt und weist beidseitig
wenn auch lickenhaft Streuobstbestande und Laubbdume wie Ahorn, Esche und Weif3-
dorn auf. Auch hier ist eine Eingrinung zur angrenzenden Ackerflache vonnéten. Der vor-
handene Baumbestand soll ergédnzt und ggf. mit kleineren Gehdélzen durchsetzt werden.
Der Sichtschutzstreifen hat hier eine Breite von 10 m.

6. Das ostlich der L 160 liegende Baufeld grenzt im Osten an bestehende groBraumige
Ackerflachen an. Im Stiden verlauft entlang der Plangebietsgrenze ein unbefestigter Weg.
Zur Ackerflache im Osten ist eine mehrreihige Bepflanzung in 10 m Breite geplant. Im Si-
den entlang des Weges bestehen bereits zahlreiche Baume und Gehdlze, die in die ge-
plante 10 m breite Begriinung auf der nérdlichen Wegseite integriert und erganzt werden
sollen.

7. An der Biogasanlage im Sliden des Plangebietes nérdlich der Ortschaft Hedersleben be-
ginnend fahrt ein geschotterter Wirtschaftsweg Richtung Norden, der die beiden Baufelder
im Westen des Plangebietes voneinander trennt. Dieser Weg soll kiinftig als Haupter-
schlieBung des PV Anlage dienen. Entlang des Weges bestehen derzeit schon unter-
schiedliche Grinstrukturen. Dies sind

- Im sidlichen Wegeabschnitt am 6stlichen Rand des Weges eine Reihe groBer Obst-
baume.

- Am westlichen Wegrand im nérdlichen Wegeabschnitt kleinere Baume und Gehdlze.

- Am westlichen Wegrand Richtung Ackerflur ein dichter, verwilderter Gehdlzbestand mit
Steinablagerungen auf 2 terrassenartigen Plateaus (siehe auch das nachfolgende Kapi-
tel 6.7).

Hier ist der Erhalt der Obstbaume sowie die beidseitige Erganzung der bestehenden, 10-
ckenhaften Gehdlzstrukturen bzw. die Neuanlage einer Baumreihe im nérdlichen Abschnitt
des Weges geplant. Die o.g. verwilderte Flache soll sinnvoll in die vorhandene bzw. ge-
plante Grinstruktur integriert und ggf. durch Gehoélzpflanzungen aufgewertet werden. Die
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Eingriinung soll beidseitig des Weges bis auf die Obstbaumreihe im Siden des Weges
(10 m breit) lediglich eine Breite von 5 m erreichen. Hier steht mehr die Schaffung einer
landschaftsbildaufwertenden linearen Gehdlzstruktur etwa in Form einer Baumreihe als der
sichtabschottende bzw. eingriinende Aspekt im Vordergrund. Zudem sollte hier die Befah-
rung des Gelandes unproblematisch mdglich sein.

8. Beidseitig der L 160 wird vorrangig aus verkehrsrechtlichen Grinden (Anbauverbot auf
Grundlage des STRG LSA) ein weitgehend offener Grinsaum freigehalten. Beidseitig der
StraBBe besteht lickenhafter Obstbaumbestand, der erganzt werden soll. Die sonstige Be-
pflanzung des Griinstreifens soll ,aufgelockert” gestaltet, d.h. das Areal lediglich mit ein-
zelnen Strauch- bzw. Gebiischgruppen bepflanzt werden. Uber diese Griinzone soll
gleichzeitig der Wildwechsel (iber die StraBe zwischen den an das Plangebiet angrenzen-
den Ackern bzw. in das Bachtal der Laweke erméglicht werden. Der Korridor wird beidsei-
tig entlang der PV-Anlage mit einem Zaun begrenzt.

6.7 Planungen, Nutzungsregelungen, MaBnahmen und Flachen fur MaBnahmen
zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-

schaft
(§ 9 Abs. 1, Nr. 20, 25a und 25b BAUGB)

6.7.1 Umgrenzung von Flachen fiir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und Ent-

wicklung von Boden, Natur und Landschaft
(§ 9 Abs. 1, Nr. 20 BAUGB)

Innerhalb des Plangebietes werden an drei Stellen Flachen fur MaBnahmen zum Schutz, zur
Pflege und Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft festgesetzt. Sie wurden bereits im
Kapitel 6.6. Griinflachen kurz beschrieben.

Auch hier wird von konkreten textlichen Festsetzungen im Vorentwurf dieses Bebauungsplans
vorerst abgesehen und diese werden erst im Rahmen der Erstellung des Entwurfes erarbeitet.

Hierbei handelt es sich um folgende Areale:

Biotop im Westen des Plangebietes

Im westlichen Plangebiet dstlich des vom ‘Pollebener Weg‘ nach Norden abzweigenden Land-
wirtschaftsweges erstreckt sich ein kleines temporéres Kleingewasser mit Schilfsaum und Ge-
hélzbestand sowie einer markanten Weide im Umfeld des ebenfalls hier vorhandenen Brunnens
des Landwirtschaftsbetriebs. Zudem steht hier ein Hochstand zur Wildbeobachtung. Dieser
Bereich wird somit nicht als Sonderbauflache SO Photovoltaik dargestellt.

Das Areal soll in die geplante Randeingrinung 6éstlich entlang des Weges integriert bzw. mit
dieser neuen Grinstruktur verbunden werden.

Grinflache am Wirtschaftsweg nérdlich der Biogasanlage

Die Grlnflache erstreckt sich ca. 100 m westlich des Wirtschaftsweges in die groBrdaumige
Ackerflur hinein. Das Gelande steigt hier starker an und es haben sich hier zwei plateauartige
Terrassen gebildet. Der Bereich unterliegt der Sukzession und weist verschiedene Baum- und
Geholzarten auf. Die Grinstruktur soll erhalten und weiterentwickelt werden.

Grinstreifen beidseits entlang der L 160

Im Osten des Plangebietes soll ein 20 m breiter Grinstreifen beidseitig parallel zur Landesstra-
Be L 160 als Griinflache entwickelt werden. Dieser soll ,aufgelockert” gestaltet, d.h. mit einzel-
nen Strauch-/Gehdlzgruppen bepflanzt werden. Beidseitig dieses Streifens erfolgt die Einfrie-
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dung der PV-Anlage mit Hilfe eines Zaunes. Die Grinstreifen entlang der L 160 sollen dem
Wild, das die StraBe gewechselt hat, als Aufenthaltszone zur Orientierung sowie als gefahrloser
Fluchtweg dienen. Eine dieser Funktion angemessenen Bepflanzung und Pflege ist im weiteren
Verlauf der Planung festzulegen.

Grinflache entlang des ‘Pollebener Weges'

Der im FNP 2025 DER LUTHERSTADT EISLEBEN ndrdlich des ‘Pollebener Weges‘ dargestellte, in
die Ackerflur nach Norden hineinreichende Flache fir MaBnahmen zum Schutz, zur Pflege und
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft wurde nicht in den Bebauungsplan aufgenom-
men. Die im FNP im Kapitel 10.8. Tab. 50 unter Hedersleben aufgelistete Flache mit der Be-
zeichnung ,Pollebener Grund westlich von Hedersleben” sollte aus der Ackernutzung heraus-
genommen und in eine extensive Grunlandbewirtschaftung Uberfihrt werden, da es sich um
einen grundwasserbeeinflussten Niederungsbereich handelt. Diese Zielsetzung wird durch die
unter und zwischen den PV Modulen geplante extensive Grinnutzung unterstitzt bzw. umge-
setzt.

7. Ver-und Entsorgung

Wasserversorgung/Abwasserentsorgung

Ein Anschluss des Plangebietes an das 6rtliche Wasser- und Abwassernetz sowie an die Gas-
versorgung ist nicht erforderlich.

Stromversorgung

Das Plangebiet ist momentan nicht an die elektrische Stromversorgung angeschlossen.

Netzanschluss des Solarparks

Der Netzanschluss der PV-Anlage erfolgt am 110 kV Netz der Mitnetz, am UW Klostermansfeld,
welches rund 10 km vom Solarpark Laweketal entfernt liegt. Der Anschluss wird durch die
Mitnetz projektiert. Vom UW Klostermansfeld wird der Solarpark Laweketal mittels Kabeltrasse
mit der Spannungsebene 30 kV mit mehreren Kabelsystemen angebunden.

Im Solarpark werden fiir die Photovoltaik Stromerzeugung eine 30 kV Ubergabe Trafostation
incl. 30kV Ubergabeschaltfeld sowie Trafostationen aufgestellt. Die Wechselrichter werden an
den Rammpfosten montiert.

Fur die Stromspeicherung und Stromausspeicherung wird eine weitere 30 kV Ubergabe Tra-
fostation incl. 30 kV Ubergabeschaltfeld errichtet.

Die Speichersysteme werden in der Bauform 20 Fuss Container und die Speicherwechselrichter
als GroBwechselrichter aufgestellt, die Bauform ist ahnlich einer Trafostation.

Gasversorgung

Ein Anschluss an die drtliche Gasversorgung ist nicht vorgesehen.

Telekommunikation

Die Einrichtung von Anlagen der Telekommunikation ist erforderlich und wird beantragt.
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8. Angaben zu Natur und Landschaft, Artenschutz

Der raumliche Geltungsbereich des Plangebietes tangiert keine Schutzgebiete von gemein-
schaftlicher Bedeutung (FFH- und EU SPA-Gebiete). Im Westen entlang des ,Pollebener Weg’
besteht ein § 30 BNATSCHG-Biotop. Weitere Schutzgebiete/ Schutzobjekte im Sinne der §§ 23
bis 28 BNATSCHG bestehen nicht.

In Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde sind spezielle Untersuchungen erforderlich,
um artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNATSCHG, die bei Realisierung
des Vorhabens eintreten kénnen, aus Grinden der Planungssicherheit bereits auf Ebene der
Bauleitplanung auszuschlieBen, zu vermeiden bzw. erforderliche behdérdliche Ausnahmen zu
begrinden.

Zur fachgerechten Berlcksichtigung artenschutzrechtlicher Belange im Planungsprozess beauf-
tragte der Vorhabentrager artenschutzfachliche Untersuchungen. Die bisher vorliegenden Gut-
achten und Untersuchungen sowie deren Ergebnisse werden nachfolgend kurz zusammenge-
fasst.

Feldhamsterbaukartierung

Die geplante PV-Anlage befindet sich innerhalb des mitteldeutschen Verbreitungsgebietes des
Feldhamsters. Dieses stellt das gréBte zusammenhangende Verbreitungsgebiet in Deutsch-
land dar. Vor dem Hintergrund des starken Riickgangs der Art in den vergangenen 50 Jahren
sind die Feldhamstervorkommen in Sachsen-Anhalt von nationaler Bedeutung. Hieraus leitet
sich der Erhalt der in Sachsen-Anhalt vom Aussterben bedrohten und streng geschitzten Art
ab. Der Feldhamster wird in der Roten Liste von Deutschland als auch in der von Sachsen-
Anhalt in der Kategorie 1 (vom Aussterben bedroht) gefiihrt. Somit sind fir ihn die artenschutz-
rechtlichen Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNATSCHG zu beachten.

Die Naturschutzgesetzgebung fordert, dass bei der Planung und Realisierung des Vorhabens
mogliche Auswirkungen auf die Art (Feldhamster) abgeschétzt und erforderlichenfalls spezifi-
sche MaBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen ergriffen wer-
den. Mit der Untersuchung soll der Nachweis erbracht werden, ob und ggf. in welcher Popula-
tionsgrdBe der Feldhamster im Plangebiet anzutreffen ist. Im Mai 2023 erfolgte eine flachen-
deckende Begehung (mit GPS Gerat) aller landwirtschaftlich genutzten Flachen innerhalb des
Plangebietes. Hierbei wurde eine Linientaxierung der betroffenen Bewirtschaftungseinheiten in
Bewirtschaftungsrichtung durchgefiihrt. In Abh&ngigkeit von der zu diesem Zeitpunkt vorhan-
denen Wuchshéhe (50-80 cm) der angebauten Kulturen (Wintergerste, Winterweizen, Mais)
wurde dabei ein Linienabstand von 3 bis 8 m eingehalten. Als Anhaltspunkt fir das Vorkom-
men der Art dienten gedffnete Ein- bzw. Ausgéange und Fallréhren mit FraBringen sowie FraB-
spuren.

Im Ergebnis konnten im gesamten Untersuchungsgebiet keine Feldhamsterbaue oder sonstige
Anzeichen einer Besiedlung durch die Art festgestellt werden. Daher sind vorhabenbedingte
Auswirkungen generell auszuschlieBen.

Solarpark Laweketal — Faunabericht und Spezielle Artenschutzpriifung — Avifauna

Uber den allgemeinen Artenschutz It. Bundesnaturschutzgesetzt hinaus gelten weiterfiinrende
Vorschriften zum Schutz streng und besonders geschitzter und bestimmter anderer Tier- und
Pflanzenarten. Die Belange des besonderen Artenschutz werden fiir Vorhaben wie den Solar-
park Laweketal in einem gesondertes Gutachten der speziellen Artenschutzrechtlichen Pri-
fung (saP) beriicksichtigt. Bei den Arten werden Allerweltsarten, besonders geschitzte und
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streng geschltzte Arten unterschieden. Nach § 44 Abs. 1 BNATSCHG bestehen verschiedene
Verbotstatbestdnde zum Schutz dieser Arten.

Als Grundlage der Prifung wurde eine Brutvogelkartierung im Bereich der Vorhabenflachen
und des umgebenden 50 m Radius (Untersuchungsgebiet) durchgefihrt. Diese fand von Marz
bis Juni 2023 an sechs Terminen statt. Die Unterscheidung der Vogelarten erfolgte anhand der
artspezifischen LautduBerungen sowie Sichtbeobachtungen. Als Grundlage der GroBvogelbe-
wertung diente die Erfassung von Horsten in der unbelaubten Zeit.

Zu den bau-, anlagen- und betriebsbedingten Faktoren werden folgende Aussagen getroffen.

e Aufgrund der besonderen Topographie kann eine Verletzung von Verbotstatbesténden
nach § 44 BNATSCHG wéahrend des Anlagenbaus bzw. der Baufeldfreimachung (Aufgabe
von Briten bzw. Tétung von Einzelindividuen) temporar entstehen. Vorbelastungen exis-
tieren zusatzlich in Form des sidlich angrenzenden landwirtschaftlichen Betriebs (Bio-
gasanlage / Stalle)

e Anlagen- und betriebsbedingt tritt der Flachenverlust von Ackern, die jedoch bisher inten-
siv genutzt werden und keinerlei naturschutzfachlich wertgebende Ackerwildkrautflur be-
inhalten ein. Der Ackerverlust flhrt gleichzeitig zum dauerhaften Verlust von Brutrevieren
(Feldlerche (18) und Wachtel (2)).

e  Stdérungen durch Sichtwirkungen und daraus resultierende Stérungen von Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten relevanter Arten sind im Plangebiet selbst zu erwarten (Feldlerche und
Woachtel halten Abstand zu Sichthindernissen). Dort, wo keine Baum- bzw. Heckenberei-
che vorhanden sind, ist das Plangebiet nicht gegenlber Sichtwirkungen auf angrenzende
Flachen abgeschirmt und somit ungeschutzt.

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 48 Vogelarten nachgewiesen. Fir 21 Arten wurden
Brutnachweise erbracht bzw. besteht ein Brutverdacht. Die Ubrigen Arten wurden als Nah-
rungsgast / Durchzlgler registriert. 11 Arten werden auf der ROTEN LISTE SACHSEN-ANHALTS
gefuhrt (incl. Vorwarnliste und Nahrungsgaste).

Als Brutvogelart des Gebiets gilt einzig die Feldlerche laut ROTER LISTE SACHSEN-ANHALT
(2017) als gefahrdet. Mit dem Feldsperling, der Grauammer, dem Neuntdter, dem Star und der
Wachtel wurden zudem 5 Arten der Vorwarnliste mit Brutrevieren im Gebiet festgestellt. Hier-
bei briteten lediglich die Feldlerche und Wachtel inmitten der Intensivacker selbst. Alle ande-
ren Arten nutzten die bestehenden Baum- und Heckenstrukturen bzw. Gehdlzreihen entlang
der Wege am Rande des Plangebiets als Brutrevier (Heckenbritergemeinschaft). Die Brutvo-
gelgemeinschaft des Untersuchungsgebietes setzt sich aus typischen Arten der strukturierten
Agrarflur zusammen.

Neben den genannten Arten und weiteren allgemein haufigen Arten wurden innerhalb der o.g.
Gehélzstrukturen als Nahrungsgéste u.a. Raubwiirger und Kuckuck nachgewiesen.

Die Offenlandbereiche des Vorhabens wurden regelmaBig von Greifvogelarten wie Mausebus-
sard, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke zur Nahrungssuche aufgesucht. GroBvogelhorste
wurden jedoch nicht nachgewiesen.

Zur Gefahrdungsabschatzung der einzelnen Vogelgruppen bzw. Arten wurde folgendes kon-
statiert:

e  Fur allgemein hdufige Vogelarten bzw. Arten auBerhalb des Wirkbereichs, wobei es sich
um haufige, ubiquitare Vogelarten und von Nahrungsgéasten handelt, sind die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande in der Regel nicht erflllt, da aufgrund ihrer Haufigkeit und
Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die 6kologische Funktion ih-
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rer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang (bezogen auf § 44
Abs. 1 Nr. 2 und 3 BNATSCHG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des
Erhaltungszustands der lokalen Population eintritt, insbesondere dann, wenn Kompensa-
tionsmaBnahmen geplant und umgesetzt werden. Daher missen diese haufigen Arten
keiner ausfuhrlichen Priifung unterzogen werden.

e  Fir alle europdischen Vogelarten werden bestimmte Arten der Vogelschutzliste bzw. der
Roten Liste Sachsen-Anhalts und Deutschlands sowie Koloniebriter einer einzelartbezo-
genen Prufung unterzogen. Fir sonstigen Vogelarten erfolgt eine einzelartbezogene Pru-
fung ausschlieBlich fir jene Arten, die im Untersuchungsgebiet mit Brutnachweis,
-verdacht und/oder Brutzeitfeststellung nachgewiesen wurden oder die im Untersu-
chungsgebiet eine mindestens landesweite Bedeutung aufweist.

Zur Gefahrdung der einzelnen Vogelarten wurden folgende Aussagen getroffen:

e Die Feldlerche ist der haufigste (18 Brutreviere) Offenlandbriiter im Untersuchungsgebiet.
Die Brutreviere befinden sich auf den Intensivackern. Diese Brutreviere gehen bei Umset-
zung des Vorhabens PV-Anlage dauerhaft verloren. AusgleichsmaBnahmen fiir diesen
Verlust sind in Form der Anlage dauerhafter BlUhstreifen (je Brutrevier Neuanlage von
1.000 bis 2.000 gm, mind.10 m breit), von Lerchenfenstern (je Brutrevier mind. 3 Fenster
mit je 10 gm FlachengréBe, mind. 25 m Abstand zum Feldrand, 50 m zu Gehélzen, Ge-
bauden, Modulen) und Schwarzbrachen/-streifen (mind. 10 m breit) etc. zu realisieren.

e Die Brutreviere (2) der Wachtel als Offenlangbriiter befinden sich auf den Intensivackern
des Untersuchungsgebietes. Diese Brutreviere gehen bei Umsetzung des Vorhabens PV-
Anlage dauerhaft verloren. AusgleichsmaBnahmen fur diesen Verlust sind in Form der An-
lage dauerhafter BlUhstreifen (je Brutrevier Neuanlage von 1.000 bis 2.000 gm, mind.10 m
breit), Schwarzbrachen/-streifen (mind. 10 m breit), doppelter Saatreihenabstand etc. zu
realisieren.

. Die Brutreviere des Feldsperlings, der Grauammer, des Neuntdters und des Stars sowie
anderer, haufigerer Arten wie Dorngrasmicke, Ménchsgrasmiicke und Heckenbraunelle
liegen auBerhalb des Planvorhabens zur Errichtung einer PV-Anlage i.d.R. innerhalb vor-
handener wegbegleitender Baum- und Heckenstrukturen. Hierbei handelt es sich um typi-
sche Heckenbritergemeinschaften. Diese Brutreviere sind nicht beeintrachtigt bzw. alle
sonst festgestellten Arten kdnnen lokal ausweichen, reagieren nicht sensibel auf die zu-
satzlichen Sichtwirkungen der geplanten PV-Anlage und nutzen auch PV-Anlagen als
Nahrungs- und Bruthabitate.

Als VermeidungsmaBnahmen zum Verlust bzw. Beeintrachtigung der Brutreviere der 0.g. Vo-
gelarten sollte eine Baufeldfreimachung lediglich zwischen dem 1. Oktober und dem
28. Februar erfolgen (s. auch Kapitel 9.7 dieser Begriindung).

Bei Realisierung der 0.g. Vermeidungs- und AusgleichsmaBnahmen tritt kein Verbotstatbe-
stand des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNATSCHG ein.

Umwelipriifung / Umweltbericht

Das Planungsvorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 1a Abs. 3
BAUGB dar. Demzufolge ist eine Umweltpriifung bzw. ein Umweltbericht erforderlich. Der Um-
weltbericht beinhaltet auf Basis einer Biotopbestandserfassung fir das gesamte Plangebiet
u.a. auch die Eingriffsbilanzierung, die Ermittlung evtl. notwendiger AusgleichsmaBnahmen zur
Kompensation sowie Vorschlage zur Festschreibung von grinordnerischen Festsetzungen.
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Zusatzlich gehen die Ergebnisse der Feldhamsterbaukartierung sowie des Faunaberichtes und
spezielle Artenschutzprifung Avifauna in den Umweltbericht ein.

Der Ausgleich soll mdglichst innerhalb des Geltungsbereichs dieses Bebauungsplanes, hier
raumlich auf den als private Griinflachen (s. Kap. 6.6 und 6.7) festgelegten Arealen, erfolgen.
Falls ein Ausgleich nicht vollstandig innerhalb des B-Plan-Gebietes erfolgen kann, kommt die
Inanspruchnahme externer Flachen bzw. ein bestehendes Okokonto in Frage.

Der Umweltbericht wird der spateren Entwurfsfassung dieses Bebauungsplanes als Teil Il der
Begriindung beigefligt.

9. Nachrichtliche Ubernahmen/Kennzeichnungen und Hinweise
9.1 Naturschutz

Im Westen des Plangebietes beidseitig des ‘Pollebener Weges' wird das im FNP 2025 DER Lu-
THERSTADT EISLEBEN in Kapitel 4.5 aufgelistete und in der Planzeichnung dargestellte § 30
BNATSCHG-Biotop nachrichtlich in den Bebauungsplan Gbernommen. Hierbei handelt es sich
um eine Obstbaumallee, die sich derzeit in defizitdren Zustand befindet (Verbuschung, Licken
durch abgéngige Baume). Im Zuge der weiteren Planung wird das Biotop genauer untersucht
und Vorschlage zum Erhalt, zur Aufwertung der vorhandenen Struktur und zur Integration in die
hier geplante Eingriinung der PV-Anlage ndérdlich entlang des ‘Pollebener Weges‘ gemacht. Die
Ergebnisse werden im Umweltbericht dargelegt.

Dieser Bereich ist in der Planzeichnung als Grinflache festgesetzt und die Umgrenzung von
Schutzgebieten und Schutzobjekten im Sinne des Naturschutzrechts wurde nachrichtlich tber-
nommen.

Im nahen Umfeld des Plangebietes sowie rund um die Ortslage von Hedersleben befinden sich
noch weitere § 30 BNATSCHG-Biotope bzw. das Naturdenkmal ,Laweketal”, welches im Osten
des Ortes beginnt und sich Richtung Dederstedt erstreckt. Nérdlich des Naturdenkmals grenzt
in geringer Entfernung an das &stliche Baufeld der Plangebietes an.

9.2 Altlasten/Bodenschutz

Dem Teilplan Altlastenverdachtsflachen des FLACHENNUTZUNGSPLAN 2025 DER LUTHERSTADT
LUTHERSTADT EISLEBEN ist zu enthehmen, dass nach derzeitigem Kenntnisstand innerhalb des
Geltungsbereichs des vorliegenden Bebauungsplanes keine Altlastenverdachtsflache existiert.

Sollten sich bei Erdarbeiten jedoch organoleptische (geruchliche oder optische) Auffélligkeiten
im Boden zeigen bzw. ergeben sich Hinweise auf schadliche Bodenveranderungen oder Altlas-
ten, ist gem. §§2 und 3 des BODENSCHUTZ-AUSFUHRUNGSGESETZES DES LANDES SACHSEN-
ANHALT die Untere Bodenschutzbehérde zu informieren.

Der Einbau und die Verwertung von Bodenmaterial, mineralischen Abféllen bzw. Ersatzbaustof-
fen wird seit dem Inkrafttreten der sog. Mantelverordnung am 01.08.2023 durch die neue BUN-
DES-BODENSCHUTZ- UND ALTLASTENVERORDNUNG (BBODSCHV) vom 09.07.2021 sowie die VER-
ORDNUNG UBER ANFORDERUNGEN AN DEN EINBAU VON MINERALISCHEN ERSATZBAUSTOFFEN IN
TECHNISCHEN BAUWERKE (ERSATZBAUSTOFFVERORDNUNG — ERSATZBAUSTOFFV) vom 09.07.2021
geregelt. Die BBODSCHV regelt dabei insbesondere das Auf- oder Einbringen von Materialien
auf oder in eine durchwurzelbare Bodenschicht sowie unter- und auBerhalb einer durchwurzel-
baren Bodenschicht. Die ERSATZBAUSTOFFV regelt dagegen Uberwiegend die Verwendung von
Materialien in technischen Bauwerken. Zur Erleichterung der Anwendung dieser neuen Anfor-
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derungen wurde eine Vollzugshilfe zur §§ 6 bis 8 BBODSCHV durch die Bund/Lander-
Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABO) erarbeitet.

Entsprechend § 1 Abs. 1 BODSCHAG LSA ist mit Grund und Boden sparsam und schonend
umzugehen. Bodenversiegelungen sind auf das unbedingt notwendige Mafl3 zu begrenzen. Vor-
rangig sind bereits versiegelte, sanierte, baulich veranderte oder bebaute Flachen wieder zu
nutzen.

9.3 Kampfmittel

Nach derzeitigem Kenntnisstand befindet sich das Plangebiet nicht im Bereich einer ausgewie-
senen Kampfmittelverdachtsflache. Es wird dennoch darauf hingewiesen, dass Kampfmittel
jeglicher Art niemals ganz ausgeschlossen werden kdnnen.

Der Fachbereich Brand- und Katastrophenschutz und Rettungsdienst des Landkreises Mans-
feld-Stdharz wird in das Beteiligungsverfahren zum Vorentwurf dieses Bebauungsplanes ein-
bezogen um Auskunft zu erhalten, ob und wieweit eine Gefahrdung vorliegt und ob weitere
MaBnahmen zur Untersuchung der potenziellen Bauflachen erforderlich sind.

Sollte es bei der Durchfiihrung von Tiefbauarbeiten bzw. erdeingreifenden MaBnahmen zu ei-
nem Kampfmittelfund kommen, so sind die Arbeiten gem. § 2 Abs. 1 KAMPFM-GAVO sofort
einzustellen, die Fundstellen zu sichern, die néchste Polizeidienststelle, der Landkreis Mans-
feld-Studharz oder der Kampfmittelbeseitigungsdienst zu informieren. Das Berihren der
Kampfmittel ist verboten.

9.4 Denkmalschutz/Archaologie
Baudenkmaéler sind im Geltungsbereich des Bebauungsplanes nicht vorhanden.

Dem Teilplan Archaologische Denkmale des FLACHENNUTZUNGSPLAN 2025 DER LUTHERSTADT
LUTHERSTADT EISLEBEN ist zu entnehmen, dass 6stlich der Biogasanlage bzw. Stallanlagen im
Baufeld zwischen Wirtschaftsweg und der L160 ein vermutetes archaologisches Denkmal in
den Planbereich hineinragt. Die Informationen zu archdologischen Denkmalern in der
Lutherstadt Eisleben stellen den Stand des Jahres 2013 dar. Eine Uberpriifung der derzeitigen
Situation bzw. Einschatzung, ob weitere archéologische Kulturdenkmale im oder im Umfeld des
Plangebietes zu vermuten sind, sollte im Rahmen der Beteiligung zum Vorentwurf des Bebau-
ungsplanes durch die zustéandige Fachbehdérde erfolgen.

Die BaumaBnahme (PV-Anlage in Standerleichtbauweise) im Bereich des Bebauungsplanes
fihrt grundséatzlich zu Eingriffen, Verdnderungen und Beeintrachtigungen ggf. vorhandener
Kulturdenkmale. GemanB §§ 1, 9 DENKMALSCHUTZGESETZES FUR SACHSEN-ANHALT (DENKMSCHG
LSA) sind archéologische Kulturdenkmale im Sinne des DENKMSCHG LSA zu schitzen, zu er-
halten und zu pflegen (substanzielle Primarerhaltungspflicht). Hierbei erstreckt sich der Schutz
auf die gesamte Substanz des Kulturdenkmals einschlieB3lich seiner Umgebung, soweit dies far
die Erhaltung, Wirkung, ErschlieBung und die wissenschaftliche Forschung von Bedeutung ist.

Es ist sicherzustellen bzw. zu gewahrleisten, dass das Kulturdenkmal in Form einer fachgerech-
ten Dokumentation der Nachwelt erhalten bleibt (Sekundarerhaltungspflicht).

Befunde mit den Merkmalen eines Kulturdenkmals gem. § 9 Abs. 3 DENKMSCHG LSA sind bis
zum Ablauf einer Woche nach der Anzeige unverandert zu lassen. Eine wissenschaftliche Un-
tersuchung durch das Landesamt fir Denkmalpflege und Arch&ologie Sachsen-Anhalt oder
vom ihm Beauftragte ist zu ermdglichen. Innerhalb dieses Zeitraums wird Uber das weitere Vor-
gehen entschieden.
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9.5 Wasserrecht

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans befinden sich keine Gewasser bzw. groB3-
raumige Grabensysteme. Somit bestehen hier keine Gewasser I. und Il. Ordnung.

Regenwasserversickerung

Im Plangebiet werden mit Ausnahme von Batteriespeichern, Wechsel-Richter und Trafostatio-
nen keine Gebaude bzw. baulichen Anlagen errichtet, fir die eine Ableitung des Nieder-
schlagswassers im herkémmlichen Sinne notwendig wird. Auch die PV-Anlagen stellen keine
mit Geb&uden vergleichbaren Bauwerke dar. Die Modultische Uberstellen zwar den Boden,
versiegeln ihn allerdings nicht groB3flachig, so dass in den Versiegelungsgrad des Bodens nur
geringflgig eingegriffen wird. In den Bereichen, welche mit Modultischen Uberstellt sind, kénnen
sich Veranderungen zum Wasserabfluss ergeben. Durch die Uberschirmung des Bodens wird
der Niederschlag unter den Modulen reduziert. Dies kann zu einer oberflachlichen Austrock-
nung der Boden flhren. Die Grundwasserneubildungsleistung bzw. der oberflachliche Wasser-
abfluss werden davon voraussichtlich nicht beeintrachtigt werden.

An den Réandern der Module befinden sich ,Abtropfkanten®, an denen sich die Niederschlage
kurzfristig ansammeln und anschlieBend abtropfen. In den nicht Uberstellten Zwischengangen
und seitlichen Abstandsflaéchen, aber auch auf den Fldchen unter den Modultischen, kann das
Regenwasser weiterhin ungehindert versickern. Besondere Versickerungsanlagen sind hierzu
nicht erforderlich. Anfallendes Oberflachenwasser der versiegelten Bereiche, hier sind lediglich
bauliche Anlagen wie Batteriespeicher, Trafostationen und sonstige Nebenanlagen zu nennen,
wird in den Seitenbereichen zur Versickerung gebracht.

Die Versickerung des abtropfenden Niederschlagswassers von den PV-Modulen erflllt den
Tatbestand einer Gewasserbenutzung im Sinne des § 9 des WHG. Damit ist eine wasserrechtli-
che Erlaubnis gem. § 8 WHG erforderlich, welche die untere Wasserbehérde auf Antrag erteilt.

9.6 Abfallbeseitigung

Trager der Abfallbeseitigung ist der Landkreis Mansfeld-Siidharz. Die Entsorgung der anfallen-
den Abfalle erfolgt durch den vom Landkreis beauftragten Dritten. Eine Entsorgung wahrend der
Betriebsphase ist fiir das Plangebiet nicht erforderlich.

9.7 Geologie und Bergwesen

Im Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes sind keine Bergbauberechtigungen
nach §§ 6 ff BUNDESBERGBAUGESETZ (BBERGG) bekannt.

Ein groBer Teil des Plangebietes liegt innerhalb eines Bereiches, unter denen der Bergbau um-
geht. Dies ist dem FNP 2025 DER LUTHERSTADT EISLEBEN zu entnehmen.

Angaben zur geologischen Beschaffenheit der Béden sind derzeit nicht vorhanden, so dass
Einschatzungen zu mdglicher Entstehung von Staundsse bzw. oberflaichennahem Schichtwas-
ser nicht mdglich sind.

9.8 Artenschutz

Die Fallung von Baumen und Strduchern haben im Zeitraum 1. Oktober bis 28. Februar zu er-
folgen.
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Abweichungen von dieser Regelung bedirfen eines Antrages auf Befreiung nach § 67
BNATSCHG bei der unteren Naturschutzbehérde.

Im Rahmen der BaumaBnahmen zwingend notwendige Gehdlzschnitt- und HolzféllmaBnahmen
sind von der Bauzeitenbeschrankung auszunehmen, solange die Arbeiten nur eine geringe
Flache umfassen und ausarbeitstechnischer Sicht unbedingt erforderlich sind.

Alternativ kann bei der Umsetzung auBerhalb dieses Zeitfensters wie folgt verfahren werden:

e vorherige Kontrolle der Flachen durch einen Fachgutachter

e bei Nachweis von Nistplatzen im geplanten Baufeld - Ausweisung entsprechender tempo-
rarer Bauverbotszonen.

9.9 Grenzeinrichtungen/-marken

Da Grenzeinrichtungen im Plangebiet vorhanden sind, die gegebenenfalls durch zukinftige
Bautatigkeit zerstort werden kénnten, gilt die Regelung nach § 5 und § 22 der VERMESSUNGS-
UND GEOINFORMATIONSGESETZES SACHSEN-ANHALT (VERMGEOG LSA 2004), wonach derjenige
ordnungswidrig handelt, der unbefugt Grenzmarken einbringt, verandert oder beseitigt.

Insofern hat der flr die BaumaBnahme verantwortliche Trédger gegebenenfalls daflr zu sorgen,
dass die erforderlichen Arbeiten zur Sicherung bzw. Wiederherstellung der Grenzmarken durch
eine nach § 1 des o. a. Gesetzes befugte Stelle durchgefiihrt werden.

9.10 Brandschutz

Die Stadt Lutherstadt Eisleben ist nach § 2 Abs. 1 und Abs. 2 Nr. 1 des BRANDSCHUTZ- UND HiL-
FELEISTUNGSGESETZES DES LANDES SACHSEN-ANHALT fir den abwehrenden Brandschutz und die
Hilfeleistung in ihrem Gebiet zustandig und hat fir eine ausreichende L&schwasserversorgung
in ihrem Gebiet zu sorgen. Insbesondere die Einhaltung des Zeitkriteriums nach § 2 Abs. 2
BRScHG durch die 6értlich zustandige Feuerwehr ist zu gewéhrleisten.

Die Léschwasserversorgung ist entsprechend bzw. in Anlehnung an die Technische Regel
DGW Arbeitsblatt W 405 ,Bereitstellung von Léschwasser durch die &ffentliche Trinkwasserver-
sorgung” (Februar 2008) sicherzustellen. Hiernach ist fir den Grundschutz der PV-Anlage min-
destens 48 m3/h Léschwasser fiir die Dauer von zwei Stunden innerhalb des sich im Radius von
300 m um die Anlage erstreckenden Loschwasserbereiches erforderlich.

Der zu erstellende Feuerwehrplan nach DIN 14095 ist mit dem Fachbereich BKR abzustimmen.
Nach der Freigabe und Bestatigung durch den Fachbereich BKR ist der Plan der Brandschutz-
behdrde zu Ubergeben.

Die ortliche Feuerwehr kann auf Wunsch bei Fertigstellung der Anlage mit den Anlagenbestand-
teilen vertraut gemacht und in die Ortlichkeit sowie die fiir die Brandbekdmpfung relevanten
Bestandteilen der Anlage eingewiesen werden. Die Einzelheiten zur FeuerwehrerschlieBung
sind rechtzeitig mit der Brandschutzdienststelle abzustimmen.

Eine Brandgefahr der Module sowie der Gestelle besteht generell nicht.

Im Falle eines Brandes ist ein kontrolliertes Abbrennen sicherzustellen und ein Ubergreifen der
Flammen auf die benachbarten Grundstiicke zu verhindern.

Batteriespeicher, Trafo- bzw. Wechselrichterstationen missen gekennzeichnet sein und die
Zuganglichkeit ist zu gewabhrleisten. Auch die Zufahrt- und Zutrittsmdéglichkeiten der Feuerwehr
zu den Anlagenteilen kann gemeinsam mit der 6rtlichen Feuerwehr erarbeitet werden. Baum-
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bestédnde bzw. Begriinung (Neupflanzung oder im Bestand) im Bereich der Feuerwehrzufahrten
sind so zu konzipieren, dass fir Feuerwehrfahrzeuge jederzeit eine ungehinderte Durchfahrts-
héhe von mindestens 3,5 m gewahrleistet wird (§§ 3, 5 Abs. 2, §§ 14 und 50 BAUO LSA).

9.11 Infrastrukturanlagen
LandesstraBe 160

Die beiden westlichen Baufelder werden durch die LandesstraBe L 160 vom &stlich gelegenen
Baufeld getrennt. Die L 160 liegt nicht innerhalb des Geltungsbereiches.

10. Planungsstatistik

Art der Nutzung Flache in ha | Flache in ha

Sonstiges Sondergebiet ,,Photovoltaikanlage” 128,69
davon: nicht Gberbaubare Grundstlicksflachen 2,85
StraBenverkehrsflachen 0,38
davon: Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung

. . 0,24
hier ,Wirtschaftsweg*
Private Griinflachen 8,30
davon: Umgrenzung fur Flachen fir MaBnahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Natur und 3,19
Landschaft
Umgrenzung von Schutzgebieten und Schutzobjekten
s Qs 0,33
im Sinne des Naturschutzrechts
Gesamtflache 137,70

11. Verfahren
Aufstellung

Der Stadtrat der Lutherstadt Eisleben hat in seiner Sitzung am 04.06.2024 gemafi § 1 Abs. 3
und § 2 Abs. 1 BAUGB die Aufstellung des VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLANES NR. 31 ,SO-
LARPARK LAWEKETAL" in der Gemarkung Hedersleben beschlossen (Beschluss-Nr. 30/742/24).

Der Aufstellungsbeschluss wurde gemal § 2 Abs. 1 BAUGB am 29.06.2024 im Amtsblatt der
Lutherstadt Eisleben Nr. 6, Jahrgang Nr. 34 ortsiiblich bekannt gemacht.

Beteiligung der Offentlichkeit

Fir den vorliegenden VORHABENBEZOGENEN BEBAUUNGSPLAN NR. 31 ,SOLARPARK LAWEKETAL"
wird eine friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung gemaB § 3 Abs. 1 BAUGB in Form einer &ffentli-
chen Auslegung durchgefiihrt. Es wird Uber die allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung,
sich wesentlich unterscheidende Ldsungen, die fir die Neugestaltung oder Entwicklung des
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Gebietes in Betracht kommen, und die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung 6ffentlich
unterrichtet.

Die Unterlagen werden in der Zeitvom ..... . ..... . cooeiinnnnen. bis einschlieBlich zum ..... . ......
................ in der Stadtverwaltung der Lutherstadt Eisleben, Fachbereich 3 — Kommunalent-
wicklung / Bau, KlosterstraBe 23, Zimmer 10, 06295 Lutherstadt Eisleben wahrend der Dienst-
zeiten ausgelegt.

AuBerdem kdnnen die Unterlagen auf der Internetseite der Lutherstadt Eisleben unter www.
eisleben.eu/Rathaus birgernah/ Bekanntmachungen eingesehen werden.

Beteiligung der Behérden

Die Behorden und sonstigen Trager offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich durch die
Planung berihrt werden kann, werden friihzeitig geman § 4 Abs. 1 BAUGB an der Planung be-
teiligt. Sie werden mit Schreiben vom ..... . ... . .l zur AuBerung auch im Hinblick
auf den erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltprifung nach § 2 Abs. 4
BAUGB aufgefordert.
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Anlage 1

Fotodokumentation Plangebiet
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1- Blick vom Pollebener Weg nach Siidosten Richtung 1 - Blick vom Pallebener Weg in den das Plangebiet 2 - Blick vom Weg auf das Biotop mit Brunnen der
Ortslage. Ostbaumallee am Randes des Wegraumes im Westen begrenzenden Weg. Rechts im Bild Biotop Agargenossenschaft, vernafitem Bereich mit Schilf-
(§ 30 Biotop). mit markanter Weide. bewuchs, Gehdlzbestand und markanter Weide.

2 - Blick vom Weg am Westrand des Plangebietes Richtung 3 - Blick vom Weg Richtung Siiden. Rechts im Bild die 3 - Blick vom Weg nach Osten iiber das Plangebiet.
Norden. In der Bildmitte Baumbestand beidseits des Weges. dichte Viegetationsstruktur am westlichen Wegrand im
Am Horizont héchster Punkt des Plangebiets mit Weg. nérdlichen Abschnitt des Weges. Links im Bild Plangebiet.

3 - Blick vom Weg Richtung Norden. Links im Bild 4 - Blick vom Weg nach Stden. Links im Bild das Plan- 4 - Blick vom hochsten Punkt des Plangebietes nach
wegbegleitende Geholze. Rechts im Bild das Plangebiet. gebiet, Osten.

4 - Nérdlicher Begrenzungsweg des Plangebiet mit 5 - Blick vam nérdlichen Weg Richtung Osten. Links im 5 - Blick vom nérdlichen Weg nach Osten (ber das
markantem Einzelbaum. Rechts im Bild das Plangebiet. Bild das Plangebiet. Plangebiet. Im Hintergrund Stallanlagen des Agrarbe-
triebs, Biogasanlage und Ortschaft Hedersleben.

5 - Blick vom nérdllichen Weg Richtung Osten. Rechts 6 - Blick vom nordlichen Weg Richtung Osten nahe der 6 - Blick vom nérdlichen Weg Richtung Agrarbetrieb
im Bild das Plangebiet. Einmiindung des zum Agrarbetrieb nach Stden ab- im Stiden. Im Hintergrund Biogasanlage und Teile
zweigenden Wirtschaftsweges. der Ortslage von Hedersleben.
. . X
BURO FUR RAUMPLANUNG Barteichpromenade 31, 06366 Kéthen (Anhalt) 17.07.2024

DIPLOMINGENIEUR HEINRICH PERK  Tel: 03496-40 37 0, Fax: 03496-40 37 20, E-Mail: info@buero-raumplanung.de
A



Lutherstadt Eisleben, Ortschaft Hedersleben
Vorhabenbezogener Bebauungsplan Nr. 31 ,Solarpark Laweketal“ — Vorentwurf, Auslegungsexemplar

6 - Blick vom nérdlichen Weg Richtung Osten. Rechts 7 - Blick vom nérdlichen Weg nach Sidwesten iber das 7 - Blick vom nérdlichen Weg nach Osten. Rechts im Bild

im Bild das Plangebiet. Plangebiet. Im Hintergrund Agrarbetrieb und Ortslage das Plangebiet. Im Hintergrund zweite Biogasanalge von
von Hedersleben. Hedersleben auBerhalb des Plangebietes an der L 160

8 - Blick vom das Plangebiet im Osten begrenzenden 8 - Blick vom nérdlichen Weg in den 6stlichen Begren- 9 - Blick vom &stlichen Begrenzungsweg Richtung Norden.
Weges nach Stidwesten. Im Hintergrund Ortslage von des Pl bi Lickiger Obstt b d i ig des Weges S bestand.
Hedersleben und Agrarbetrieb.

9 - Blick vom dstlichen Begrenzungsweg nach Westen 10 - Blick von der L 160 Richtung Norden in den &stlichen 10 - Blick von der L 160 Richtung Norden. Beidseits
ber das gesamte Plangebiet. Im Hintergrund rechts Begr des Plangebi id des der Strafie Teile des Plangebietes.
Windkraftanlagen bei Polleben. Weges Streuobstbestand. Links im Bild das Plangebiet

10 - Blick von der L 160 nach Stidosten auf den 10 - Blick von der L 160 Richtung Stiden nach Heders- 11- Blick van der L 160 nach Stiden auf den dstlichen
Sstlichen Teil des Plangebietes. leben. Links und rechts im Bild das Plangebiet. Teil des Plangebietes.

11 - Blick von der L 160 nach Siidwesten Richtung 12 - Blick vom siidstlichen Rand des Plangebiets auf 12 - Blick vom Weg in das Plangebiet Richtung Narden.
Hedersleben. Links im Bild das Plangebiet. den Weg Richtung L 160. Links im Bild dichte Eingrinung
des Wegraums. Rechts im Bild das Plangebiet.
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13 - Blick vom siidéstlichen Begrenzungsweg Richtung 13 - Blick vomn stidéstlichen Begrenzungsweg nach 14 - Blick vom sudostlichen Begrenzungsweg nahe der
Osten. Beidseits des Weges markanter Baumbestand. Westen. Rechts im Bild das Plangebiet. Einmiindung auf die L 160 Richtung Osten.
Rechts im Hintergrund Grinzug Laweketal.

14 - Blick von der L160 Richtung Nerdosten. Rechts im 15 - Blick von der L 160 auf den dstlichen Abschnitt 15 - Blick von der L 160 Richtung Norden. Beidseits der

Bild Einmindung auf den stdéstlichen Begrenzungs- des Plangebietes. Im Hintergrund der Griinzug StraRe groBe Obstbaume.
weg des Plangebietes. Laweketal.

15 - Blick von der L 160 tiber das westliche Plangebiet 15 - Blick von der L 160 nach Westen tiber das Plan- 16 - Blick aus der Ortsmitte in Richtung Nerden in die
Richtung Nordwesten. gebiet. Im Hintergrund Bi lage sowie Gebaud ZufahrtsstraBe zu den Gebauden der Agrargenossen-
der Agrargenossenschaft. schaft und der Biogasanlage.

17 - Blick von der Zufahrtsstrae nach Norden Richtung 17 - Blick von der ZufahrtsstraRe zur Agrargenassen- 18 - Blick von der Qrtsmitte in den Pollebener Weg
Agargenossenschaft. schaft Richtung Nordwesten. Im Hintergrund Geb&ude in Richtung Nordwesten mit beidseitigem Obstbaum-
der Agrargenossenschaft sowie Teile des Plangebietes. bestand.

18 - Blick vom Pallebener Weg auf das Plangebiet 19 - Blick in den Pollebener Weg Richtung Nordwesten. 19 - Blick vom Pollebener Weg Richtung Norden Gber
Richtung Nordosten. Im Hintergrund Biogasanlage Am Rande Obstbaume. Rechts im Bild das Plangebiet. das Plangebiet. Links im Hintergrund westlicher, rechts
und Gebdude der Agrargenossenschaft. im Hintergrund nérdlicher Begrenzungsweg Plangebiet.
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19 - Blick vom Pcllebener Weg Richtung Norden dber 19 - Blick vom Pollebener Weg Richtung Osten auf 20 - Blick vom Wirtschaftsweg Richtung Norden.

das Plangebiet. Im Hintergrund Windkraftanlagen bei das Plangebiet und die Gebaude der Beidseits des Weges das Plangebiet. Im Hintergrund
Burgsdorf. schaft und die Biogasanlage einzelner Baumbestand.

20 - Blick vom Wirtschaftsweg Richtung Osten iiber 20 - Blick vom Wirtschaftsweg iber das Plangebiet 20 - Blick vom Wirtschaftsweg Richtung Stiden zur
das Plangebiet. Richtung Biogasanlage. Biogasanlage. Rechts im Bild Obstbaumreihe.

21 - Blick vom Wirtschaftsweg auf das Biotop 21 - Blick vom Wirtschaftsweg Richtung Suden mit
westlich des Wegraumes. markanter Baumreihe links des Weges.

24 - Blick vom Wirtschaftsweg auf das angrenzende 24-Verwilderte Vegetation und Bauschutt innerhalb 24 - Blick von der Stidkante des Biotops auf den
Biotap. des Biotops. Wirtschaftsweg und die Biogasanlage im Bildhinter-
grund.

22 - Blick nérdlich der Biogasanlage Richtung Westen auf 22 - Blick nérdlich der Biogasanlage Richtung Osten auf 23 - Blick von der Biogasanlage Richtung Westen
das Plangebiet. Im Hintergrund Windkraftanlagen das Plangebiet. Im Hintergrund der das Plangebiet (ber das P! iet. Im Hintergrund F Weg.
bei Polleben. im Osten begrenzende Weg.
. . X
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23 - Blick von der Agrargenossenschaft nach Norden. Im 25 - Blick Richtung Norden auf das Gelande der 26 - Blick von der Agrargenossenschaft nach Norden
Hintergrund das Biotop westlich des Wirtschaftsweges. Agrargenossenschaft und die Biogasanlage. auf den Wirtschaftsweg.
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Tabellen

Tab. 1: Ubersicht tiber die Untersuchungsflachen der Feldhamsterbaukartierung

FOTOS (IM ANHANG)

Bild 1: Flache Nr. 1, Wintergerste, westlicher Rand, Blickrichtung O
Bild 2: Flache Nr. 1, Wintergerste, dstlicher Rand, Blickrichtung W

Bild 3: Flache Nr. 4, Mais - frisch gesét, 6stlicher Rand, Blickrichtung W
Bild 4: Flache Nr. 2, Winterweizen, 6stlicher Rand, Blickrichtung W

Bild 5: Flache Nr. 3, Wintergerste, stdlicher Rand, Blickrichtung N
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Feldhamsterbaukartierung

1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Firma Energiesysteme Grol3 GmbH & Co. KG plant in der Nahe der Ortschaft Hedersleben
(Ortsteil der Lutherstadt Eisleben, Landkreis Mansfeld-Stidharz) die Errichtung des Solarparks
Laweketal.

Das Vorhaben befindet sich innerhalb des mitteldeutschen Verbreitungsgebietes des Feldhams-
ters (Cricetus cricetus; Linaeus 1758). Dieses stellt das groflte zusammenhangende Verbrei-
tungsgebiet in Deutschland dar. Vor dem Hintergrund des starken Rickgangs der Art in den
vergangenen 50 Jahren sind die Feldhamstervorkommen in Sachsen-Anhalt von nationaler Be-
deutung. Hieraus leitet sich eine besondere Verantwortung fur den Erhalt der in Sachsen-Anhalt
vom Aussterben bedrohten und streng geschutzten Art ab (vgl. Kap. 1.2).

Die aktuelle Naturschutzgesetzgebung fordert, dass bei der Planung und Realisierung des o. g.
Vorhabens mdégliche Auswirkungen auf die Art abgeschatzt und erforderlichenfalls spezifische
Mafnahmen zur Vermeidung und Verminderung von Beeintrachtigungen ergriffen werden.
Grundlage hierfur stellt die vorliegende Sonderuntersuchung dar. Durch diese soll der Nachweis
erbracht werden, ob und ggf. in welcher PopulationsgroRe der Feldhamster im Bereich des ge-
planten Vorhabens anzutreffen ist.

1.2 Kurzdarstellung der Art

Der Feldhamster bewohnt fast ausschliel3lich tiefgrindige und trockene LoRbdden, da diese zur
Anlage der bis zu 2 Meter tiefen, frostsicheren Baue optimal geeignet sind. Die starke Bindung
an bestimmte Bodenverhaltnisse sowie an ein kontinental gepragtes Klima fihrt dazu, dass
Feldhamster auerhalb der osteuropaischen Steppen auf die ihnen diesbezliglich zusagenden
Regionen beschrankt bleiben und folglich in Mitteleuropa eine fleckenweise und unzusammen-
hangende Verbreitung haben. Der Feldhamster war bis vor etwa 50 Jahren in den agrarisch
genutzten Schwarzerdegebieten Deutschlands eine haufig anzutreffende Art. Seitdem jedoch
hat er in ganz Mittel- und Westeuropa dramatische BestandseinbulRen erlitten. Er ist aus vielen
Gegenden entweder vollig verschwunden oder nur noch in sehr geringer Dichte anzutreffen.
Ursache fur den enormen Rulckgang dieser Art ist neben den Bekampfungsmalinahmen in den
vergangenen Jahrzehnten vor allem die heute intensive Bewirtschaftungsweise in der Landwirt-
schaft (Fehlen von Landschaftsstrukturen, grofl¥flachige Bewirtschaftung, geringe Ernteverluste,
schneller Stoppelumbruch unmittelbar nach der Ernte, hohe Pflugtiefe, Pestizidanwendung
u. a.).

Die Art wird sowohl in der Roten Liste von Deutschland als auch in der von Sachsen-Anhalt in
der Kategorie 1 geflihrt (= vom Aussterben bedroht) [2] [6].

Der Feldhamster wird im Anhang IV der FFH-RL [4] gelistet und zahlt damit zu den gem.
BNatSchG streng geschutzten Spezies. Somit sind fur ihn die artenschutzrechtlichen Zugriffs-
verbote nach § 44 (1) BNatSchG zu beachten.

Seite 2
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2 METHODIK

Die Abgrenzung des geplanten Solarparks wurde vom Auftraggeber in Form einer Ubersichts-

karte zur Verfligung gestellt [3]. Innerhalb der Planungsgrenzen wurden alle geeigneten Habita-

te auf das Vorhandensein von Feldhamsterbauen hin kontrolliert.

Dazu erfolgte am 09.05.2023 bzw. 10.05.2023 eine flachendeckende Begehung aller landwirt-
schaftlich genutzten Flachen. Der Termin wurde so gewahlt, dass bereits mit Sicherheit von

einer oberirdischen Aktivitat der Tiere auszugehen war.

Zu den genannten Terminen wurde jeweils eine Linientaxierung der betroffenen Bewirtschaf-

tungseinheiten in Bewirtschaftungsrichtung durchgefihrt. In Abhangigkeit von der Wuchshdhe

der angebauten Kulturen wurde dabei ein Linienabstand von 3 bis 8 m eingehalten.

Einen Uberblick Uber die kartierten Flachen gibt die folgende Tab. 1.

Tab. 1: Ubersicht iiber die Untersuchungsflichen der Feldhamsterbaukartierung
Flache e
Ifd. [ha] Datum Zustand der Flache Kozt?::lllin?;n
Nr.
1 | 52,3 | 09.05.23 | Wintergerste, Wuchshdhe ca. 70 bis 80 cm 3m
2 | 29,6 | 10.05.23 |Wintergerste, Wuchshoéhe ca. 50 bis 70 cm 3m
3 | 39,6 | 10.05.23 |Winterweizen, Wuchshoéhe ca. 50 cm 3m
4 9,9 09.05.23 | Mais, frisch gesat 8m

Mafstab 1 : 15.000; Kartengrundlag
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Feldhamsterbaukartierung

Als Anhaltspunkte flir das Vorkommen der Art dienten gedéffnete Ein- bzw. Ausgange und Fall-

réhren mit Fral3ringen sowie Fraldspuren.

Zur sicheren Eingrenzung der Untersuchungsflachen wahrend der Begehungen sowie zur Ver-

ortung aufgefundener Hamsterbaue wurde ein mobiles GPS-Gerat mitgefuhrt.

Zum Einsatz kamen ausschlieRlich fachkundige Personen, die bereits mehrfach derartige Kar-

tierungen durchgeflihrt hatten.

3 ERFASSUNGSERGEBNISSE
Es konnten im gesamten Untersuchungsgebiet keine Feldhamsterbaue oder sonstige Anzei-

chen einer Besiedlung durch die Art festgestellt werden.

4 PROGNOSE VORHABENBEDINGTER AUSWIRKUNGEN
Es konnten keine aktuellen Hinweise einer Besiedlung des Plangebietes durch den Feldhams-

ter erbracht werden. Daher sind vorhabenbedingte Auswirkungen generell auszuschlief3en.

Seite 4



B |AN C O N Solarpark Laweketal

Feldhamsterbaukartierung

5 LITERATUR UND QUELLEN

[1]

[2]

[3]

(4]

[5]

[6]

[7]

BNATSCHG — BUNDESNATURSCHUTZGESETZ: Gesetz lUber Naturschutz und Landschafts-
pflege, vom 29. Juli 2009 (BGBI. I, S. 2542), zuletzt geandert durch Gesetz vom
20.07.2022 (BGBI. | S. 1362) m.W.v. 29.07.2022.

BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (Hrsg.) (2020): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und

Pilze Deutschlands, Band 2: Saugetiere; in: Naturschutz und Biologische Vielfalt Heft 170
(2). Bonn - Bad Godesberg.

ENERGIESYSTEME GROR GMBH & C0.KG (2023): Solarpark Laweketal - Flachenubersicht,
Stand: 29.03.2023. - Gbergeben mit E-Mail vom 30.03.2023.

FFH-RL - FFH-RICHTLINIE: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhal-
tung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen - ABI. EG
Nr. L 206/7 vom 22.7.92, zuletzt gedndert durch Richtlinie 2006/105/EG des Rates vom
20.11.2006 - ABI. EG Nr. L 363/49 vom 20.12.06.

LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (2004): Die Tier- und Pflanzenarten

nach Anhang IV der Flora-Fauna-Habitatrichtlinie im Land Sachsen-Anhalt. Naturschutz
im Land Sachsen-Anhalt - Sonderheft.

LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ SACHSEN-ANHALT (2020): Rote Listen Sachsen-Anhalt.
Berichte des Landesamtes fir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (Halle), Heft 1 (2020):
920 S.

NATSCHG LSA - NATURSCHUTZGESETZ DES LANDES SACHSEN-ANHALT, vom 10. Dezember
2010 (GVBI. LSA, Nr. 27/2010, S. 569-579), zuletzt geandert am 15. Januar 2015 (GVBI.
LSA, Nr. 1/2015, S. 21-22).

Seite 5



&
BIANCON

Solarpark Laweketal
Feldhamsterbaukartierung
- Anhang

6 ANHANG - FOTODOKUMENTATION

Bild 1:
Flache Nr. 1, Wintergerste, westlicher
Rand, Blickrichtung O

Aufn.: B6hm am 09.05.2023

Bild 2:
Flache Nr. 1, Wintergerste, ostlicher
Rand, Blickrichtung W

Aufn.: B6hm am 09.05.2023

Bild 3:
Flache Nr. 4, Mais - frisch gesat, 6stli-
cher Rand, Blickrichtung W

Aufn.: B6hm am 09.05.2023
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Bild 4:
Flache Nr. 2, Winterweizen, ostlicher
Rand, Blickrichtung W

Aufn.: B6hm am 10.05.2023

Bild 5:
Flache Nr. 3, Wintergerste, siidlicher
Rand, Blickrichtung N

Aufn.: B6hm am 10.05.2023
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1. Veranlassung und Grundlagen

1.1 Veranlassung

Im Rahmen des Vorhabens ,Solarpark Laweketal® (nordlich und nordéstlich 6stlich
Ortslage von Hedersleben - Lutherstadt Eisleben im Landkreis Mansfeld-Sudharz,
Sachsen-Anhalt) wurde der Gutachter im Marz 2023 mit der Kartierung der
Brutvogelgemeinschaft und der Erstellung des Artenschutz-Fachbeitrags fur die
Avifauna beauftragt.

Hierzu wurde von Ende Marz 2023 bis Ende Juni 2023 an sechs Terminen (6
Tageserfassungen und zwei Dammerungs-/Nachterfassung (Wachtel)) die
Brutvogelgemeinschaft im Wirkbereich des Vorhabens in Anlehnung an SUDBECK
et al. (2005) erfasst.

Abb. 1: Ubersichtskarte mit Lage der Vorhabensflachen (schematisch, rot)
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Der Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten ist im BNatSchG in den §§ 37-55
verankert.

Grundlegend umfasst der Artenschutz laut § 37 BNatSchG
« den Schutz der Tiere und Pflanzen wild lebender Arten und ihrer
Lebensgemeinschaften vor Beeintrachtigungen durch den Menschen und die
Gewahrleistung ihrer sonstigen Lebensbedingungen,
« den Schutz der Lebensstatten und Biotope der wild lebenden Tier- und

Pflanzenarten

« sowie

- die Wiederansiedlung von Tieren und Pflanzen verdrangter wild lebender
Arten in geeigneten Biotopen innerhalb ihres naturlichen

Verbreitungsgebietes.

Allgemeiner Artenschutz

Der allgemeine Artenschutz laut Kapitel 5 Abschnitt 2 BNatSchG umfasst alle
wildlebenden Tiere und Pflanzen, auch die sog. "Allerweltsarten". Er wird im
Genehmigungsverfahren fir Eingriffe, Vorhaben oder Planungen nach den
Malgaben und mit den Instrumenten der Eingriffsregelung bzw. des
Baugesetzbuches berlcksichtigt.

Besonderer Artenschutz

Uber den allgemeinen Artenschutz hinaus gelten laut Kapitel 5 Abschnitt 3
BNatSchG weiterfihrende Vorschriften zum Schutz streng und besonders
geschutzter und bestimmter anderer Tier- und Pflanzenarten. Die Belange des
besonderen Artenschutzes werden fir Eingriffe, Vorhaben und Planungen i. d. R. in
einem gesonderten Gutachten, der speziellen Artenschutzrechtlichen Prifung (sAP)
bzw. dem Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (ASF), berucksichtigt.

Die im Sinne dieser Regelungen besonders und streng geschutzten Arten werden in
§ 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG definiert. Es handelt sich dabei um Arten, die in
folgenden Schutzverordnungen und Richtlinien aufgefuhrt sind:

Besonders geschutzte Arten

. Arten der Anhange A und B der EG-Verordnung 338/97
(= EG-Artenschutzverordnung)

. Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG (= FFH-Richtlinie)

. Europaische Vogelarten gemaf Art. 1 der Richtlinie 2009/147/EG
(=Vogelschutzrichtlinie)

. Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 BNatSchG aufgefihrt
sind
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Streng geschiitzte Arten

Arten des Anhangs A der EG-Verordnung Nr. 338/97 (= EG-
Artenschutzverordnung)

Arten des Anhangs IV der Richtlinie 92/43/EWG (= FFH-Richtlinie)

Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 2 BNatSchG aufgefuhrt
sind

Alle europarechtlich streng geschutzten Arten sind auch besonders geschutzt. Zu
den europaischen Vogelarten zahlen nach der Vogelschutzrichtlinie alle in Europa
heimischen, wildlebenden Vogelarten. Alle europaischen Vogelarten sind besonders
geschutzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchV oder der EG-
ArtSchVO auch streng geschutzt (z.B. alle Greifvogel und Eulen).

Nur national besonders oder streng geschutzte Arten (laut BArtSchV) aulRerhalb der
europaischen Vogelarten werden nicht im Rahmen des ASF, sondern in der
Eingriffsregelung (LBP) berlcksichtigt. Arten in einer Rechtsverordnung nach § 54
BNatSchG gibt es derzeit noch nicht.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten:

1.

wildlebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

wildlebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population
einer Art verschlechtert,

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders
geschutzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstoren.
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2. Methodik

Als Grundlage der speziellen artenschutzrechtlichen Prafung wurde im
Untersuchungsgebiet  (Vorhabensflachen + 50 m-Radius) die die
Brutvogelgemeinschaft erfasst. Die Vorhabensflachen stellen ausschlief3lich
Intensivackerbereiche dar, in umgebende (Baum)Heckenbereiche wird nach
aktuellem Planungsstand nicht eingegriffen, Gehdlzfallungen sind nicht vorgesehen.

2.1 Avifauna
Brutvogelkartierung

Im Rahmen des Vorhabens wurde eine Brutvogelkartierung im Bereich der
Vorhabensflachen und des umgebenden 50 m-Radius durchgefuhrt (UG).

Die Durchfuhrung der Brutvogelkartierung erfolgte in Anlehnung an SUDBECK et al.
(2005). Von Marz bis Ende Juni 2023 erfolgte an sechs Erfassungsterminen im
Untersuchungsgebiet (UG) eine Kartierung der Brutvogel. Zusatzlich wurden zwei
Dammerungs- und Nachtbegehung (Wachtel) durchgefuhrt. Teilweise wurden
Klangattrappen verwendet (Wachtel). Die Brutvogelerfassung begann jeweils kurz
vor Sonnenaufgang bis in die Vormittagstunden. Die Wachtelerfassung begann kurz
vor Sonnenuntergang bis etwa 23:00 Uhr. Die Unterscheidung der Vogelarten
erfolgte  anhand  der  artspezifischen  Lautdul3erungen, sowie  durch
Sichtbeobachtungen. Ein zweimaliger Nachweis von revieranzeigendem Verhalten
wurde als Brutverdacht, ein dreimaliger Nachweis bzw. das Tragen von Nistmaterial
oder Futter wurde als Brutbestatigung gewertet.

Ubersicht der Kartiertermine der Brutvogelerfassung 2023

Erfasser (Dipl.-Biol. R. Trottmann)

Datum Temperatur Bewdlkung WS* NS*  Erfassung

29.03.2023 4-10°C 60-70 % 1-3Bft kein  Tagerfassung, Horstkartierung
22.04.2023 7-21°C 0-30 %. 1-2Bft kein  Tagerfassung

10.05.2023 11-17°C 60-100 % 1-2Bft 10%  Tagerfassung

25.05.2023 8-19°C 70-100 % 0-1Bft kein  Tagerf., Dammerungs-, Nachterf.
21.06.2023 20-27°C 30 % 1-2Bft kein  Tagerf., Dammerungs-, Nachterf.
29.06.2023 11-26°C 20-50 % 0-1Bft kein  Tagerfassung

*NS — Niederschlag, WS — Windstarke

Horstkartierung und Horstkontrollen

Als Grundlage der GrolRvogelbewertung diente die Erfassung der GroRvogelhorste in
der unbelaubten Zeit Ende Marz 2023 im 50 m-Radius um die Vorhabensflache.
GrolR3vogelhorste wurden nicht nachgewiesen.
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3. Kurzbeschreibung des Vorhabens

Lage und Eigenschaften der Flachen

Der Vorhabenbereich befindet sich nordlich und norddstlich der Ortslage von
Hedersleben (Lutherstadt Eisleben). Die Flachen liegen grenzen noérdlich an den
bestehenden landwirtschaftlichen Betrieb an (Agrargenossenschaft Laweketal
Hedersleben e.G.). Die GroRRe des Vorhabenbereichs betragt ca. 137 ha.

Bei den Flachen handelt es sich um Ackerflachen im landwirtschaftlichen
AulRenbereich gem. § 35 BauGB. Der Vorhabenbereich ist durch weitere
landwirtschaftliche Nutzflachen begrenzt. Eine Abfrage der Daten des Landes
Sachsen-Anhalt und der Seite des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN) ergab, dass
im und am Vorhabenbereich keine Schutzgebietskategorien betroffen sind.

Planungsabsicht und Gesetzesgrundlage

Die Solarpark Laweketal GmbH & Co. KG ist eine Kooperation aus ortsansassigen
landwirtschaftlichen Betrieb Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. und
der Energiesysteme Grol3 GmbH & Co. KG

Die Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. ist Initiator und ein
Mitflacheneigentimer des Projektes und wird von Energiesysteme Grol3 GmbH &
Co. KG im Bereich der Projektierung, Planung und Realisierung des Solarparks
begleitet.

Der Solarpark Laweketal soll auf einer Flache von ca. 137 ha entstehen mit 125
MWp Leistung
e Einspeisezusage seitens der MITNETZ von 172 MVA .
e Die Stromproduktion wird ca. 128 Mio. kWh pro Jahr betragen, die
Stromvermarktung erfolgt ohne EEG Fdrderung
e Der Solarpark Laweketal wird rechnerisch rund 40.000 Haushalte mit CO2
neutralem Sonnenstrom versorgen
¢ Investitionsvolumen: ca. 70 Mio. € in Lutherstadt Eisleben
e Netzverknupfungspunkt ist in 10 km Entfernung vorhanden (UW
Klostermannsfeld)
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Herausforderungen und Rahmenbedingungen

e Flache liegt aulRerhalb des Flachennutzungsplanes von Hedersleben

e Bisherige landwirtschaftliche Nutzung

e Die Flachen befinden sich in einem Erosionsgebiet. Eine Alternative Nutzung
ware von Vorteil.

e Die EU schreibt 4 % Flachenstillegungen in der Landwirtschaft vor,
unabhangig vom Ertrag der Boden

e Ein Blendgutachten wird im Rahmen des Bauleitverfahrens erstellt, die
Planung des Solaparks entsprechend angepasst.

-

Hedersleben

Abb. 2: Abgrenzung der Vorhabensflachen nach aktuellem Planungsstand

10
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4. Mogliche Wirkfaktoren und Wirkbereich

4.1 Mogliche Beeintrachtigungen durch das Vorhaben die zu Verletzungen der
Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG filhren konnen

baubedingte Beeintrachtigungen

Als baubedingte Beeintrachtigungen von streng geschutzten Arten, Anhang IV FFH-

Arten, sowie der Europaischen Vogelarten, die im Sinne der artenschutzrechtlichen

Regelungen erheblich sein kdnnten, sind im wesentlichen folgende Sachverhalte zu

prufen:

e Schadstoffimmissionen durch moglichen Baustellenbetrieb, z.B. durch die
eingesetzten Baugerate und Baustellenfahrzeuge (Larm, Abgase, Leckagen,
Einsatz wassergefahrdender Stoffe u.d.) und damit verbunden die potentielle
Gefahrdung von Fortpflanzungs- und Lebensstatten von Tieren sowie Standorten
von Pflanzen

e Vergramung und Verdrangung durch visuelle Effekte, Scheuchwirkungen,
Erschitterungen und  Schallimmissionen, die von Baugeraten und
Baustellenfahrzeugen ausgehen

e Verlust von Einzelindividuen der streng geschutzten Arten sowie der
Europaischen Vogelarten wahrend der Bauarbeiten z.B. auch indirekt durch
Aufgabe der Brut

anlagenbedingte Beeintrachtigungen

Als anlagenbedingte Beeintrachtigungen von streng geschutzten Arten, Anhang IV
FFH-Arten, sowie der Europaischen Vogelarten, die im Sinne der
artenschutzrechtlichen Regelungen erheblich sein kdnnten, sind im wesentlichen
folgende Sachverhalte zu prifen:

e dauerhafte  Flacheninanspruchnahme und  damit  Veranderung  der
Lebensraumgemeinschaften durch die Herstellung des Vorhabens,
e Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten

betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Als betriebsbedingte Beeintrachtigungen von streng geschutzten Pflanzen- und

Tierarten, Anhang IV FFH-Arten, sowie Europaischen Vogelarten, die im Sinne der

artenschutzrechtlichen Prifung erheblich sein kdnnten, sind im wesentlichen

folgende Sachverhalte zu prifen:

e langfristige Beeintrachtigung von Lebensstatten bzw. Standorten (hier vor allem
durch Sichtwirkungen)

11
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4.2 Wirkbereich des Vorhabens

baubedingte Faktoren

Schallimmissionen, Sicht- bzw. Scheuchwirkungen

Im Verlauf der Bauphase entstehen temporar erhdohte Schallimmissionen durch
Baufahrzeuge und —maschinen. Der Wirkbereich der Schallimmissionen liegt hierbei
auf dem Vorhabensstandort selbst und in der unmittelbaren Umgebung.

Zudem sind wahrend der Bauphase verstarkte Scheuchwirkungen auf den
Umgebungsflachen durch die Anwesenheit von Baupersonal und Baumaschinen zu
erwarten. Ebenso ist das vermehrte Auftreten von Stauben im Bereich der
anlagennahen Flachen maoglich.

Eine genaue Bezifferung der mdglichen Stérwirkungen wahrend der Bauphase ist
nicht moéglich. Es wird in einer Abschatzung davon ausgegangen, dass aufgrund der
besonderen Topographie eine Verletzung von Verbotstatbestdnden nach § 44
BNatSchG maximal bis in 50 m Entfernung rund um die Baustelle temporar
entstehen kann. Vorbelastungen bestehen durch den sidlich angrenzenden
landwirtschaftlichen Betrieb (Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G).

Anlagen- und betriebsbedingte Faktoren

Flachenverluste durch Herstellung des Vorhabens

Durch die Errichtung des Vorhabens werden Intensivackerbereiche ohne
naturschutzfachlich wertgebende Ackerwildkrautflur beseitigt.

Stoérungen durch Sichtwirkung

Storungen durch Sichtwirkungen und daraus resultierende magliche erhebliche
Storungen von Fortpflanzungs- und Ruhestatten relevanter Arten sind auf den
Vorhabensflachen selbst zu erwarten. Sichtwirkungen auf angrenzende Flachen sind
bei der o&stlichen Vorhabenflache Richtung Osten und bei der westlichen
Vorhabensflache Richtung Norden und teilweise Richtung Stden zu erwarten. Die
weiteren Richtungen sind durch besehende (Baum)Heckenbereiche weitgehend
gegenuber neuen Sichtwirkungen abgeschirmt.

12
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5. Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Untersuchungsgebiet liegt noérdlich und norddstlich &stlich Ortslage von
Hedersleben innerhalb der strukturierten Agrarflur. Der Vorhabensbereich besteht
aus grofRen Intensivackerschlagen ohne wertgebende Ackerwildkrautflora. Die
Vorhabensflachen werden durch die L160 getrennt. Stralen- und
wirtschaftswegebegleitend existieren Gehdlze wie Heckenabschnitte und alte
Streuobstbaumreihen mit Hohlenbaumen.

Schutzgebiete (NSG, VSG, FFH-Gebiet)
Im Untersuchungsgebiet befinden sich keine Schutzgebiete.

Gesetzlich geschiitzte Biotope (§30 BNatSchG & §22 NatSchG LSA

e Im sudwestlichen Untersuchungsgebiet ist ein naturnahes temporares
Kleingewasser mit Einzelgehodlzen innerhalb der Ackerflache vorhanden.

e Die Vorhabensflachen werden teilweise von (Baum)Heckenbereichen entlang
der bestehenden Wirtschaftswege begleitet.

Abb. 3: Blick von Osten Uber Teile der Vorhabensflache (Blickrichtung Stidwesten)
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Abb. 4: Baumreihen mit Streuobst entlang des norddstlich angrenzenden Wirtschaftswegs

(links befinden sich Teile der Vorhabensflache, der reche Bildbereich liegt auerhalb)

Abb. 5: Wirtschaftsweg nérdlich der westlichen Vorhabensflache
(Blickrichtung Westen)
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Abb. 6: Blick von der Agrargenossenschaft nach Norden
(links und rechts grenzen Teile der Vorhabensflache an)

20 ,. % ""'(Q' ) % : : SRS e B2t :
Abb. 7: Blick auf die Agrargenossenschaft nach Siden Richtung Hedersleben
(links und rechts grenzen Teile der Vorhabensflache an)
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Abb. 8: Temporares Kleingewasser mit Schilfsaum und Gehdlzbestand
(Bereich innerhalb der sidwestlichen Vorhabensflache)

Abb. 9: Detailansicht des sldwestlich gelegenen Kleingewassers mit Algenblite

16
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—

Abb. 10: StralRenbegleitende Gehdlze entlang der L160 (Blickrichtung Osten)

«Z
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Abb. 11: Blick Uber den Ostlichen Teil der Vorhabensflache
(6stlich der L160)
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Abb. 12: Wegsaumbereich mit Gehdlzen sudlich der 6stlichen Vorhabensflache
(Blickrichtung Osten)
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6. Ergebnisse der Brutvogelkartierung

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 48 Vogelarten nachgewiesen. Fur 21
Arten wurden Brutnachweise erbracht bzw. besteht ein Brutverdacht, die weiteren
Arten wurden als Nahrungsgast/Durchzugler registriert. 11 Arten werden auf der
ROTEN LISTE Sachsen-Anhalts geflhrt (inklusive Vorwarnliste und Nahrungsgaste).

Als Brutvogelart des Gebiets gilt einzig die Feldlerche laut ROTER LISTE Sachsen-
Anhalt (2017) als gefahrdet. Mit dem Feldsperling, der Grauammer, dem Neuntoter,
dem Star und der Wachtel wurden zudem vier Arten der Vorwarnliste mit
Brutrevieren im  Gebiet festgestellt. Die  Brutvogelgemeinschaft des
Untersuchungsgebiets setzt sich aus typischen Arten der strukturierten Agrarflur
zusammen. Neben Offenlandbritern wie der Feldlerche und der Schafstelze findet
sich eine typische Heckenbritergemeinschaft in den  umgebenden
(Baum)Heckenbereichen und Gehdlzreihen. Neben den genannten Arten und
weiteren allgemein haufigen Arten wurde in den umgebenden Hecken- und
Baumreihen als Nahrungsgaste u.a. Raubwurger und Kuckuck nachgewiesen.

Die Offenlandbereiche der Vorhabensflachen wurden regelmaRig von
Greifvogelarten wie Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan und Turmfalke zur

Nahrungssuche aufgesucht.

Grol3vogelhorste wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen.

19



Dipl.-Biol. R. Trottmann

Tab. 1: Vogelarten des Untersuchungsbereichs
Abkiirzungshinweise

Spalte | Erlauterung Spalte | Erlauterung
1 Kirzel (DDA) 6 RL ST Rote Liste Sachsen-Anhalt
(ScHONBRODT, M. & M. ScHULZE 2017)
2 Artname deutsch 5+6 Gefahrdungsgrade der Roten Listen:
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet
V = zurlickgehende Art der Vorwarnliste
3 Artname wissenschaftlich 7 VS-RL EU-Vogelschutz-Richtlinie, Anhang
| (RL 79/409/EWG 1979)
| = Art des Anhangs |
II/1 = Art des Anhangs I1/1
II/2 = Art des Anhangs I1/2
Z = Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2
Il = Verantwortungsart — national ,in
besonders hohem Male*
4 Schutz (nach §7 BNatSchG) b = besonders 8 Status:
geschitzt, s = streng geschutzt BN = Brutnachweis, BV = Brutverdacht, BZ
= Brutzeitfeststellung, R = Revier, NG =
Nahrungsgast, DZ = Durchzlgler/Rastvogel
5 RLD Rote Liste Deutschland
(RysLAvy et al. 2021)
1 2 3 4 5 6 7 8
Kiirzel |Arthame Artname wissenschaftlich [BNatSchG |RLD |RL [VS-RL [Status
deutsch ST
VOGEL EHZ HE
A |Amsel Turdus merula b - - /2 BN
Ba |Bachstelze Motacilla alba b - - - BV
Bm |Blaumeise Parus caeruleus b - - - BN
Ha |Bluthanfling Carduelis cannabina b 3 3 - NG
B Buchfink Fringilla coelebs b - - - NG
Bs |Buntspecht Picoides major b - - - BN
Dg |Dorngrasmiicke Sylvia communis b - - - BN
Ei |Eichelhaher Garulus glandarius b - - /2 NG
E Elster Pica pica b - - /2 NG
Ez |Erlenzeisig Carduelis spinus b - - - Dz
FI |Feldlerche Alauda arvensis b 3 3 - BN
Fe |Feldsperling Passer montanus b V \% - BN
F Fitis Phylloscopus trochillus b - - - NG
Gb |Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla b - - - BV
Gim |Gimpel Pyrrhula pyrrhula b - - - NG
G |Goldammer Emberiza citrinella b - - - BN
Ga |Grauammer Emberiza calandra S \% \% - BN
Gf |Grlnling Carduelis chloris b - - - NG
Gii  |Grinspecht Picus viridis s - - - NG
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1 2 3 4 5 6 7 8
Kiirzel |Arthame Artname wissenschaftlich [BNatSchG [RLD [RL [VS-RL |[Status
deutsch ST

Hrs |Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros b - - - NG
H Haussperling Passer domesticus b - \% - NG
He |Heckenbraunelle Prunella modularis - - - BN
Fa |Jagdfasan Phasianus colchicus - - - BV
Kg |Klappergrasmicke Sylvia curruca b - - - BV
Kl |Kleiber Sitta europaea b - - - NG
K |Kohimeise Parus major b - - - BN
Kra |Kolkrabe Corvus corax b - - - NG
Ku |Kuckuck Cuculus carnorus b 3 3 - NG
Mb |Mausebussard Buteo buteo S - - - NG
M  |Mehlschwalbe Delichon urbicum b 3 - - NG
Md |Misteldrossel Turdus viscivorus b - - - NG
Mg |Mdnchsgrasmicke Sylvia atricapilla b - - - BN
Ng |Nachtigall Luscinia megarhynchos b - - - BN
Nt |[Neuntéter Lanius collurio s - \% - BN
Rk |Rabenkrahe Corvus corone b - - - NG
Rw |Raubwirger Lanius excubitor s 1 3 - NG
Rs |Rauchschwalbe Hirundo rustica b Vv 3 - NG
Rt |Ringeltaube Columba palumbus b - - /1 NG
Rm |Rotmilan Milvus milvus s - Voim | NG
St [Schafstelze Motacilla flava b - - - BN
Swm [Schwarzmilan Milvus migrans S - - - NG
Sd [Singdrossel Turdus philomelos b - - - NG
S |[Star Sturnus vulgaris b 3 \% - BN
Sti  [Stieglitz Carduelis carduelis b - - - NG
Su [Sumpfrohrsénger Acrocephalus palustris b - - - BV
Tf |Turmfalke Falco tinnunculus S - - - NG
Wd |Wacholderdrossel Turdus pilaris b - - /2 NG
Wa |Wachtel Coturnix coturnix b Vv - - BV
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Kurzcharakteristik ausgewahliter Brutvogelarten des Gebiets
(ROTE LISTE-Status in Sachsen-Anhalt)

Feldlerche (Alauda arvensis)

Rote Liste Sachsen-Anhalt: 3, Rote Liste Deutschland: 3

besonders geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 18 Brutreviere
Die Feldlerche ist eine typische und weit verbreitete Art des Offenlandens. Sie
meidet geschlossene Waldgebiete. Eine hohe Bestandsdichte wird in extensiv
genutzten Agrarflachen mit hohem Grunlandanteil erreicht. In einer zu intensiv
genutzten Agrarlandschaft fehlen geeignete Bruthabitate und Nahrung. Der
Neststand wird an Grasbiischeln, in Getreide-, Riben- und Olfruchtfeldern ab etwa
Mitte April angelegt. Die Gelegegrolie betragt 2 - 5 Eier, die Brutzeit dauert ca.10-11
Tage. Die Nestlingszeit erstreckt sich Uber einen Zeitraum von etwa 7 - 11 Tagen,
nach ca. 15 Tagen sind die Jungen fligge. Es erfolgen meist zwei Jahresbruten. Die
Nahrung besteht im Winterhalbjahr Uberwiegend aus pflanzlicher Nahrung wie
Getreidekérnern und Samen von Ackerunkrautern sowie Blattspitzen. Ab April
werden zunehmend GliederfuRer genommen. Die Feldlerche ist tagaktiv, der Zug
erfolgt auch nachts. Die ausdauernden Singfluge erfolgen Uber dem Revier mit
auffalligen Sturzfluigen zum Boden. Im Herbst grofle Zug- und vor allem
Rastgemeinschaften auf Ackern.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Im Bereich der Intensivackerflachen der Vorhabensbereiche wurden 18
Feldlerchenreviere festgestellt. Auf den angrenzenden Ackerbereichen befanden sich
weitere Reviere der Art.

Feldsperling (Passer montanus)

Rote Sachsen-Anhalt: V, Rote Liste Deutschland: V

besonders geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 2 Brutreviere angrenzend an Vorhabensflache
Der Feldsperling hat eine geringe Habitatpraferenz, ist aber vom Angebot geeigneter
Bruthdhlen abhangig. Genauso bendtigt er geeignete Nahrungshabitate, z.B.
Feldrandstreifen und Ackerbrachen. Die Art besiedelt daher landliche Gebiete mit
Streuobstflachen, Feldgehodlze, Randlagen lichter Walder, Parks sowie Friedhdfe und
Gartenanlagen. Stadte werden zunehmend am Rand erobert. Der Neststand wird
uberwiegend in Baumhohlen wie in alten Spechthéhlen, Kopfweiden, Nistkasten
sowie in Nischen an Gebauden angelegt. Das Nest ist ahnlich wie beim
Haussperling, meist etwas kleiner. Die GelegegroRe umfasst 3 - 7 Eier. Brutdauer 11
- 14 Tage, die Nestlingsdauer betragt zwischen 15 - 20 Tagen. In der Regel erfolgen
zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht aus Samereien von Grasern, Getreide,
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Knéterich und verschiedenen Wildkrautern. Die Jungvdgel werden Uberwiegend mit
Insekten und anderen kleinen Gliederfuliern geflttert.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Feldsperling wurde im Untersuchungsgebiet mit zwei Brutrevieren im Bereich
des nordostliche angrenzenden Wirtschaftsweges nachgewiesen.

Grauammer (Emberiza calandra)

Rote Liste Sachsen-Anhalt: V, Rote Liste Deutschland: V

streng geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 3 Brutreviere
Die Grauammer besiedelt offene Landschaften, vor allem extensiv genutzte Wiesen,
Weiden und Felder mit vereinzelten Blischen und Baumen als Singwarten. Fur den
Nestbau bendtigt die Art Bereiche mit dichtem Krautbewuchs. Im Winter kann man
sie auch auf Stoppelackern und in Siedlungsnahe beobachten. Walder meidet die
Grauammer. Das Nest wird am Boden gut versteckt in schitzender Vegetation
gebaut, gelegentlich auch in niedrigen Blischen und Stauden. Die Brutperiode beginn
ab Mai. Die Gelegegrole betragt 2 - 6 Eier, die Brut- und Nestlingsdauer je ca. 11 -
13 Tage. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht hauptsachlich
aus Samereien von Wildkrautern, Getreidekornern und Insekten wie Kafern,
Schmetterlingen, Heuschrecken sowie Spinnen. Der Gesang wird meist von Warten
aus wie Leitungsdraht, Zaunpfosten oder Baumspitzen vorgetragen, gelegentlich
erfolgt auch ein Singflug. AulRerhalb der Brutzeit ist die Art in Trupps anzutreffen, im
Winter haufig auch mit anderen Arten wie Goldammer vergesellschaftet.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Es wurden zwei Grauammerreviere im Untersuchungsgebiet entlang der Hecken und
Geholzreihen festgestellt. Ein weiteres Brutrevier lag im Bereich des temporaren
Kleingewassers im Sudwesten der Vorhabensflache.

Neuntéter (Lanius collurio)

Rote Liste Sachsen-Anhalt: V, Rote Liste Deutschland: -

streng geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 2 Brutreviere
Der Neuntoter britet in der halboffenen, locker mit Hecken und Gebusch
bewachsenen Landschaft an sonnenexponierten Standorten. Er besiedelt extensiv
genutzte Weiden, Bahndamme, strukturreiche Bdschungen, Streuobstflachen,
verbuschte Brachen, Windwurfflachen sowie Truppenibungsplatze. Der Neststand
wird bevorzugt in dornenreichen Blschen und Hecken, lokal auch auf Baumen, vor
allem auf Jungfichten angelegt. Das von beiden Geschlechtern gebaute Nest besteht
aus Halmen, Moos sowie teils aus Tierhaaren und Federn. Die Brutperiode beginnt
ab Mitte bis Ende Mai. Die Gelegegrolie betragt meist 5 - 6 Eier, welche ca. 14 Tage
bebrutet werden. Die Nestlingsdauer betragt ca. 14 - 16 Tage. Es erfolgt eine
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Jahresbrut. Die Nahrung besteht hauptsachlich aus mittelgroRen bis grofRen
GliederfiRern wie Kafern, Heuschrecken, Hautfliglern und Spinnen. Daneben, vor
allem bei schlechtem Wetter, auch kleinen Wirbeltieren wie Mausen und Singvogeln,
insbesondere deren Jungen. Der Neuntoter sitzt haufig auf exponierten Warten. Der
Nahrungserwerb erfolgt durch Ansitzjagd von Warten, mit schnellen Stoffligen.
Ruttelt auch, um die Beute vor dem ZustoRen neu zu fixieren. Verfolgt fliegende
Insekten bis in 30 m Hohe. Wirbeltiere werden durch Genickbild erbeutet und an
Dornen aufgespiel3t.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Neuntoter wurde mit einem Brutrevier im wegbegleitenden Heckensaum an der
sudostlichen Untersuchungsgebietsgrenze und mit einem Brutrevier an der
westlichen Untersuchungsgebietsgrenze (Baumheckenbereich) nachgewiesen.

Star (Sturnus vulgaris)

Rote Liste Sachsen-Anhalt: V, Rote Liste Deutschland: 3

besonders geschitzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 2 Brutreviere, angrenzend
Der Star lebt in Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhéfen sowie in
Gartenanlagen aller Art, auch in Weinbergen, und Alleen. Ferner britet er in lichten
Laub- und Mischwaldern, wobei er vor allem ihre Randbereiche bevorzugt. Als
Hohlenbrater ist er auf Naturhdhlen an Baumen angewiesen, nimmt aber auch sehr
gerne kinstliche Nisthdhlen an. Zur Nahrungssuche bendétigt der Star teils kurzrasige
Flachen wie Viehweiden oder auch Sportrasen, aber auch Obstanlagen, fruchtende
Hecken, Geblsche und Weinberg-Anlagen. Oft ist er im Winter in Trupps an
Futterungsplatzen zu beobachten. Er ist ein Hohlenbruter, mit der Tendenz zur
Koloniebildung. Der Neststand wird bevorzugt in Spechthohlen und naturlichen
Baumhohlen, im Siedlungsbereich auch in Nischen an Mauern und Dachern
angelegt. Das Nest wird aus trockenen Halmen, Federn u.a. ziemlich locker
aufgeschichtet. Die meist 4 - 6 Eier werden ab Anfang April gelegt und ca. 12 Tage
bebrutet. Nestlingsdauer betragt 16 - 24 Tage. Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten.
Das breite Nahrungsspektrum besteht zur Brutperiode Uberwiegend aus
GliederfiRern wie Larven von Wiesenschnake und Schmetterlingen sowie aus
Regenwirmern. Nach der Brutzeit steigt der Anteil von Beeren und Frichten. Die Art
verhalt sich ganzjahrig sozial, im Herbst in manchen Gebieten riesige Flugscharen
bildend.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Es wurden zwei Brutreviere der Art entlang der strassen- und
wirtschaftswegbegleitenden Gehdlzreihen im Gebiet nachgewiesen.
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Wachel (Cournix coturnix)

Rote Liste Sachsen-Anhalt: -, Rote Liste Deutschland: V

besonders geschutzte Art nach § 7 (2) Nr. 13 BNatSchG

Status im Gebiet: Brutvogel, 2 Brutreviere
Die Wachtel kommt in der offenen, busch- und baumfreien Feldflur und auf Wiesen
vor (dort wahrscheinlich meist ohne Bruterfolg). Sie bendtigt eine hohe, Deckung
bietende Vegetationsschicht und bevorzugt warmere, aber nicht zu trockene
Standorte. Sehr gerne halt sie sich in Getreidefeldern auf, wahrend der Erntezeit
wechselt sie in Hackfruchtacker, Maisfelder oder Ruderalfluren. Der Neststandort
wird oft in Getreide-, Luzerne- und Kleefeldern angelegt. Das Nest ist eine flache
Bodenmulde, sparlich mit durren Pflanzenteilen ausgelegt. Die Brutperiode (7 - 14
Eier) beginnt ab Ende Mai. Das Weibchen bebrutet die Eier ca. 18 Tage lang und
fuhrt auch die Kiken in der Regel allein. Die Jungen sind mit 19 Tagen voll flugfahig.
Es erfolgen eine, moglicherweise zwei Jahresbruten. Das Nahrungsspektrum ahnelt
dem Rebhuhn, es werden aber mehr Samereien und weniger Anteile von grinen
Pflanzenteilen genommen, sowie tierische Anteile wie Insekten.
Vorkommen im Untersuchungsgebiet:
Im Bereich der Intensivackerflachen der westlichen Vorhabensflache wurden zwei
Brutreviere der Wachtel festgestellt.
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Fotodokumentation ausgewahlter Vogelarten des Gebiets

Abb. 13: Feldlerche auf nérdlich angrenzenden Wirtschaftsweg (Brutvogel)

Abb. 14: Grauammer auf Sitzwarte am nérdlich angrenzenden Wirtschaftsweg
(Brutvogel)
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Abb. 15: Feldsperling im Bereich des norddstlichen Wirtschaftswegs (Brutvogel)
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Abb. 16: Neuntdter im Bereich des sudostlichen Wirtschaftswegs (Brutvogel)
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Abb. 18: Kuckuck im Heckenbereich noérdlich des Agrarbetriebs (Nahrungsgast)
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Zeichenerklarung

© 2 Untersuchungsbereich
[ Vorhabensfldchen
Avifauna

O Brutvogel
O Nahrungsgast

Fe - Feldsperling (Passer montanus)
Fl - Feldlerche (Alauda arvensis)

Ga - Grauammer (Emberiza calandra)
Ku - Kuckuck (Cuculus carnorus)

M - Mehlschwalbe (Delichon urbicum)
Mb - Mausebussard (Buteo buteo)

Nt - Neuntoter (Lanius collurio)

Rm - Rotmilan (Milvus milvus)

Rw - Raubwiirger (Lanius excubitor)
S - Star (Sturnus vulgaris)

Swm - Schwarzmilan (Milvus migrans)
Tf - Turmfalke (Falco tinnunculus)
Wa - Wachtel (Coturnix coturnix)

e
; Abb. 19: Karte
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7. Gefahrdungsabschatzung

7.1 Vogel

Betroffenheit allgemein haufiger Vogelarten bzw. Arten auBerhalb des Wirkbereichs und von Nahrungsgasten

Far die aufgefuhrten Arten sind die Verbotstatbestande in der Regel

werden.

letztlich nicht zutreffend, da aufgrund
Anpassungsfahigkeit davon ausgegangen werden kann, dass die okol. Funktion ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.1 und 3 BNatSchG) weiterhin gewahrt wird bzw. keine Verschlechterung des Erhaltungszustand der
lokalen Population eintritt (bezogen auf § 44 Abs.1 Nr.2 BNatSchG). Daher miUssen diese haufigen Arten keiner ausflihrlichen Prifung unterzogen

Tab. 2: Vereinfachte Artenschutzprifung allgemein haufiger Vogelarten bzw. von reinen Nahrungsgasten/Durchzliglern

ihrer Haufigkeit und

Dt. Artname Wiss. Artname Vorkommen | Schutz- | Status | potenziell potenziell potenziell Erlauterung zur Hinweise auf
status betroffen betroffen betroffen Betroffenheit Vermeidungs-
nach § 44 nach § 44 nach § 44 (Art/ Umfang / ggf. /Kompensations
Abs.1 Nr.1 Abs.1 Nr. 2 Abs.1 Nr. 3 Konflikt-Nr.) -MaRnahmen
BNatSchG BNatSchG BNatSchG gemaR Kapitel
(Tétungsverbot) (Stérungsverbot) (Beschéadigungsverbot) 8.1 und 8.2
1) 2) der ASP
3)
Amsel Turdus merula n (BV) b | ja ja nein -baubedingte 1 Vas Es ist eine
Tétung zur Baufeldfreimachung
Brutzeit durch aulerhalb der
Brutaufgabe Brutperiode
moglich festzulegen
-baubedingte
Stérungen zur
Brutzeit mdglich
Bachstelze Motacilla alba n (BV) b I siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Blaumeise Parus caeruleus n (BV) b I siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Buntspecht Picoides major n (BV) b I siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Dorngrasmiicke Sylvia communis n (BV) b I siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Gartenbaumléufer Certhia n (BV) b I siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
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brachydactyla
Goldammer Emberiza citrinella b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Heckenbraunelle Prunella modularis | n b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Klappergrasmiicke Sylvia curruca n b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Kohlmeise Parus major n b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla n b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Nachtigall ﬁvf;;’;;x?vnchos b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Schafstelze Motacilla flava b siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
Sumpfrohrsanger Acrocephalus siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben siehe oben
palustris
Bluthanfling Craduelis - - - - nur Nahrungsgast
cannabina
Buchfink Fribgilla coelebs b - - - - nur Nahrungsgast
Eichelhdher Garulus glandarius | n (N b - - - - nur Nahrungsgast
Elster Pica pica n (NG b - - - - nur Nahrungsgast
Erlenzeisig Carduelis spinus n (DZ b - - R _ Nur Durchziigler
Fitis Phylloscopus n (NG b - - - - nur Nahrungsgast
trochillus
Gimpel Pyrrhula pyrrhula b - - - - nur Nahrungsgast
Grinfink Carduelis chloris - - - - nur Nahrungsgast
Grlnspecht Picus viridis - - - - nur Nahrungsgast
Hausrotschwanz Phoenicurus - - - - nur Nahrungsgast
ochruros
Haussperling Passer domesticus | n (NG) b - - - - nur Nahrungsgast
Kleiber Sitta europaea n (NG) b - - - - nur Nahrungsgast
Kolkrabe Corvus corax n (NG) b - - - - nur Nahrungsgast
Kuckuck Cuculus carnorus | n (NG) b - - - - nur Nahrungsgast
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Méausebussard Buteo buteo n (NG) s | - - - - nur Nahrungsgast
Mehlschwalbe Delichon urbicum n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Misteldrossel Turdus viscivorus n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Rabenkréhe Corvus corone n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Raubwirger Lanius excubitor n (NG) s | - - - - nur Nahrungsgast
Rauchschwalbe Hirundo rustica n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Ringeltaube Columba n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
palumbus

Rotmilan Milvus milvus n (NG) ) | - - - - nur Nahrungsgast
Schwarzmilan Milvus migrans n (NG) s [ - - - - nur Nahrungsgast
Singdrossel Turdus philomelos | n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Stieglitz Carduelis carduelis | n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Turmfalke Falco tinnunculus | n (NG) b I - - - - nur Nahrungsgast
Wacholderdrossel Turdus pilaris n (NG) b | - - - - nur Nahrungsgast
Vorkommen: n = nachgewiesen [BV, RB, NG]; p = potenziell; Schutzstatus nach § 7 BNatSchG: b = besonders geschiitzt, s = streng geschiitzt; Status: | = regelmaRiger Brutvogel, ||= regelmaliger
Durchztgler, 11l = Neozoen oder Gefangenschaftsfliichtling

32



Dipl.-Biol. R. Trottmann

7.2 Artweise Betroffenheit der sonstigen Vogelarten

Bei den europaischen Vogelarten werden in der Regel die Arten des Anhangs | der
VS-RL, die Arten nach Art. 4 Abs. 2 der VS-RL und Arten der Roten Liste Sachsen-
Anhalts und Deutschlands mit Status 1, 2, 3 und R, ausgewahlte Arten des Status V
sowie Koloniebriter mit mehr als 5 Paaren einer einzelartbezogenen Prifung
unterzogen.
Daruber hinaus werden diejenigen Vogelarten betrachtet, die diese Kriterien zwar
nicht erfullen, aber gemal § 54 Abs.2 BNatSchG streng geschutzt sind Ob eine Art
tatsachlich einer einzelartbezogenen Prufung unterzogen wird, wird neben den oben
angesprochenen Schutzstati, Gefahrdungskategorien und Bestandstrends durch den
je Art festgestellten Brutstatus und der Stetigkeit / Haufigkeit im Gebiet bestimmt.
Eine einzelartbezogene Prifung erfolgt somit ausschlieflich fiir jene Arten,
-die im Untersuchungsgebiet mit Brutnachweis, -verdacht und/oder
Brutzeitfeststellung nachgewiesen wurden oder
-die im Untersuchungsgebiet mit einem sehr hohen Anteil ihres lokalen Vorkommens
rasten bzw. fir die das Untersuchungsgebiet eine mindestens landesweite
Bedeutung aufweist (LBV-SH 2013)

Die Ubrigen europaischen Vogelarten sind 0Okologischen Gruppen (oder auch
,Gilden®) zuzuordnen, die in Bezug zu den Wirkfaktoren des Vorhabens gleichartige
Betroffenheiten vermuten lassen. Flr diese haufigen, ubiquitdren Vogelarten (wie
z.B. Amsel, Singdrossel, Rotkehlchen) kann davon ausgegangen werden, dass die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande i.d.R. nicht erfillt sind. So wird
insbesondere bei den ubiquitaren Vogelarten, die keine besonderen
Habitatanforderungen stellen, davon ausgegangen, dass die im Rahmen der
Eingriffsregelung erforderlichen KompensationsmaRnahmen zur Bewahrung des
Status-quo von Natur und Landschaft ausreichend sind, um die 6kologische Funktion
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang zu
erhalten. Der raumliche Zusammenhang ist fir diese Arten so weit zu fassen, dass
bis zur vollen Wirksamkeit der KompensationsmalRnahmen mdglicherweise
auftretende, vorlibergehende Verluste an Brutrevieren nicht zu einer Einschrankung
der dkologischen Funktion im raumlichen Zusammenhang fuhren.
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7.2.1 Feldlerche

Feldlerche (Alauda arvensis)

Schutzstatus Status RL ST: 3, RLD: 3

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie [ europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig (25 J.)

Zunahme stabil starke Abnahme sehr starke Abnahme

O O X O

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:
Die Feldlerche wurde neben der Schafstelze als typischer Offenlandbriter im
Untersuchungsgebiet nachgewiesen.

Die Feldlerche ist flachendeckend verbreitet und gehoért zu den haufigen, im
Offenland britenden Arten. Im Gegensatz zu selteneren und empfindlicheren
Arten findet sie ihren Lebensraum auch innerhalb einer relativ intensiv genutzten
Agrarlandschaft. Fur Niedersachsen wird der Bestand mit Uber 10.000 Paaren
angegeben. Die Art gilt damit als nicht selten, jedoch werden starke
Bestandsabnahmen von >20% verzeichnet.

Die Nester der Art werden auf dem Boden in niedrigen Vegetationsbestanden
angelegt. Vor allem die Feldlerche bendtigt einen weitgehend freien Horizont.
Trotz einer flachenhaften Verbreitung hat insbesondere die Feldlerche deutliche
Bestandseinbufien aufgrund der Intensivierung der Landnutzung erfahren.

Vorkommen und Wirkung im Vorhabensbereich:

Die Feldlerche war der haufigste Offenlandbriter im Untersuchungsgebiet. Im
Bereich der Intensivackerflachen der Vorhabensbereiche wurden 18
Feldlerchenreviere festgestellt. Auf den angrenzenden Ackerbereichen befanden
sich weitere Reviere der Art.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.1.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstéorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? Xja []nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unbericksichtigt)

Durch die Bebauung des Vorhabensbereichs konnen Fortpflanzungs-.und
Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

Anlagenbedingt kann es zum dauerhaften Verlust von 18 Revieren der Feldlerche
kommen, da die Art Abstand zu Sichthindernissen halt. Es verbleibt aus
gutachterlicher Sicht ein dauerhafter Ausgleichsbedarf fur 18 Reviere der Feldlerche.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

Vermeidung

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

e 2 Vas Es sind Ausgleichsmalinahmen (Anlage von dauerhaften Bluhstreifen,
Anlage von Lerchenfenstern, Schwarzbrachen etc.) fur den dauerhaften
Verlust von maximal 18 Feldlerchenrevieren durchzufihren (bei kompletter
Belegung der Vorhabensflachen nach aktuellem Planungsstand).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xija [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. []ja X nein

7.2.1.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja [ ] nein

(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt)

Baubedingt kénnen Tiere verletzt oder getétet werden. Dies betrifft einerseits die
mogliche direkte Tétung der Tiere durch BaumalRnahmen und Fahrzeuge, als auch
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die indirekte mogliche Totung durch Aufgabe der Brut bzw. Tétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung aul3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Bericksichtigung der Vermeidungsmalnahmen in Verbindung mit
der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berucksichtigung der VermeidungsmalRnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getodtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.1.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden. PV-Anlagen werden auch von der Feldlerche als
Nahrungshabitat genutzt.

b) Sind Vermeidungsmalnahmen mdglich? []ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch Malnahmen vollstindig vermieden?

[1ja [nein
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein

7.2.1.4 Zusammenfassung Feldlerche

Folgende fachlich geeignhete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaBRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population uiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBRnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaBRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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7.2.2 Feldsperling

Feldsperling (Passer montanus)

Schutzstatus Status RL ST: V,RLD: V

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie [ europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig (25 J.)

Zunahme stabil starke Abnahme sehr starke Abnahme

O O X O

Charakterisierung der Art

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:

Der Feldsperling hat eine geringe Habitatpraferenz, ist aber vom Angebot
geeigneter  Bruthdohlen  abhangig. Genauso bendtigt er geeignete
Nahrungshabitate, z.B. Feldrandstreifen und Ackerbrachen. Die Art besiedelt
daher landliche Gebiete mit Streuobstflachen, Feldgehdlze, Randlagen lichter
Walder, Parks sowie Friedhdéfe und Gartenanlagen. Stadte werden zunehmend
am Rand erobert. Der Neststand wird Uberwiegend in Baumhohlen wie in alten
Spechthohlen, Kopfweiden, Nistkasten sowie in Nischen an Gebauden angelegt.
Das Nest ist ahnlich wie beim Haussperling, meist etwas kleiner. Die
Gelegegrolte umfasst 3 - 7 Eier. Brutdauer 11 - 14 Tage, die Nestlingsdauer
betragt zwischen 15 - 20 Tagen. In der Regel erfolgen zwei Jahresbruten. Die
Nahrung besteht aus Samereien von Grasern, Getreide, Knoterich und
verschiedenen Wildkrautern. Die Jungvogel werden Uberwiegend mit Insekten
und anderen kleinen Gliederful3ern gefuttert.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Der Feldsperling wurde im Untersuchungsgebiet mit zwei Brutrevieren im Bereich
des nordostliche angrenzenden Wirtschaftsweges nachgewiesen.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.2.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? [lja X nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die festgestellten Reviere der Art liegen aullerhalb des Vorhabensbereichs.
Gehodlzbeseitigungen sind nach aktuellem Planstand nicht vorgesehen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja [ nein

-entfallt-

c) Wird die 6kologische Funktion im r@umlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die Okologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten™ tritt ein. [1ja [X nein

7.2.2.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja [nein

Baubedingt kdnnen Tiere verletzt oder getdtet werden. Dies betrifft insbesondere die
modgliche indirekte Tétung durch Aufgabe der Brut bzw. Tétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen in Verbindung mit
der .Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
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Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berucksichtigung der Vermeidungsmalnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getodtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.2.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden. Die Art meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch MaRnahmen vollstindig vermieden?

[1ja [nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmiqung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein
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7.2.2.4 Zusammenfassung Feldsperling

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmafRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBRnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtiqgung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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7.2.3 Grauammer

Grauammer (Emberiza calandra)

Schutzstatus Status RL ST: V,RLD: V

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie [ europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig (25 J.)

Zunahme stabil starke Abnahme sehr starke Abnahme

X O O O

Charakterisierung der Art

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:

Die Grauammer besiedelt offene Landschaften, vor allem extensiv genutzte
Wiesen, Weiden und Felder mit vereinzelten Blschen und Baumen als
Singwarten. Fur den Nestbau benétigt die Art Bereiche mit dichtem
Krautbewuchs. Im Winter kann man sie auch auf Stoppelackern und in
Siedlungsnahe beobachten. Walder meidet die Grauammer. Das Nest wird am
Boden gut versteckt in schutzender Vegetation gebaut, gelegentlich auch in
niedrigen Blschen und Stauden. Die Brutperiode beginn ab Mai. Die
Gelegegrolie betragt 2 - 6 Eier, die Brut- und Nestlingsdauer je ca. 11 - 13 Tage.
Es erfolgen ein bis zwei Jahresbruten. Die Nahrung besteht hauptsachlich aus
Samereien von Wildkrautern, Getreidekdrnern und Insekten wie Kafern,
Schmetterlingen, Heuschrecken sowie Spinnen. Der Gesang wird meist von
Warten aus wie Leitungsdraht, Zaunpfosten oder Baumspitzen vorgetragen,
gelegentlich erfolgt auch ein Singflug. AuRerhalb der Brutzeit ist die Art in Trupps
anzutreffen, im Winter haufig auch mit anderen Arten wie Goldammer
vergesellschaftet.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Es wurden zwei Grauammerreviere im Untersuchungsgebiet entlang der Hecken
und Geholzreihen festgestellt. Ein weiteres Brutrevier lag im Bereich des
temporaren Kleingewassers im Sudwesten der Vorhabensflache.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.3.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? [lja X nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unbericksichtigt)
Die festgestellten Reviere der Art liegen aul3erhalb des Vorhabensbereichs.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja [ nein

-entfallt-

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die Okologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten™ tritt ein. [1ja [X nein

7.2.3.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja []nein

Baubedingt kdnnen Tiere verletzt oder getdtet werden. Dies betrifft insbesondere die
mogliche indirekte Tétung durch Aufgabe der Brut bzw. Tétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen in Verbindung mit
der .Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!
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e) Werden unter Berucksichtigung der Vermeidungsmalnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getotet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.3.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden. Die Art meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch MaRnahmen vollstdndig vermieden?

[1ja [nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmiqung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein
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7.2.3.4 Zusammenfassung Grauammer

Folgende fachlich geeighete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmaBRnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaBRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den ortlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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7.2.4 Neuntoter

Neuntdter (Lanius collurio)

Schutzstatus Status RL ST: V, RL D: -

[J Anh. IV FFH-Richtlinie X europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig (25 J.)

Zunahme stabil starke Abnahme sehr starke Abnahme

O O X O

Charakterisierung der Art

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:

Der Neuntoter brutet in der halboffenen, locker mit Hecken und Gebusch
bewachsenen Landschaft an sonnenexponierten Standorten. Er besiedelt
extensiv genutzte Weiden, Bahndamme, strukturreiche Bdschungen,
Streuobstflachen, verbuschte Brachen, Windwurfflachen sowie
Truppenubungsplatze. Der Neststand wird bevorzugt in dornenreichen Bluschen
und Hecken, lokal auch auf Baumen, vor allem auf Jungfichten angelegt. Das von
beiden Geschlechtern gebaute Nest besteht aus Halmen, Moos sowie teils aus
Tierhaaren und Federn.

Die Brutperiode beginnt ab Mitte bis Ende Mai. Die Gelegegrofe betragt meist 5 -
6 Eier, welche ca. 14 Tage bebritet werden. Die Nestlingsdauer betragt ca. 14 -
16 Tage. Es erfolgt eine Jahresbrut. Die Nahrung besteht hauptsachlich aus
mittelgrofen bis groRen GliederfuBern wie Kafern, Heuschrecken, Hautfliglern
und Spinnen. Daneben, vor allem bei schlechtem Wetter, auch Kkleinen
Wirbeltieren wie Mausen und Singvdgeln, insbesondere deren Jungen. Der
Neuntoéter sitzt haufig auf exponierten Warten. Der Nahrungserwerb erfolgt durch
Ansitzjagd von Warten, mit schnellen Stof3fligen.

Vorkommen und Wirkung im Vorhabensbereich:

Der Neuntoter wurde mit einem Brutrevier im wegbegleitenden Heckensaum an
der sudostlichen Untersuchungsgebietsgrenze und mit einem Brutrevier an der
westlichen Untersuchungsgebietsgrenze (Baumheckenbereich) nachgewiesen.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.4.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? [lja X nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unberucksichtigt)

Die festgestellte Neuntoterreviere liegen aullerhalb des Vorhabensbereichs.
Gehodlzbeseitigungen sind nach aktuellem Planstand nicht vorgesehen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja [ nein

-entfallt-

c) Wird die 6kologische Funktion im r@umlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die Okologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein. [1ja [X nein

7.2.4.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja [nein

Baubedingt kdnnen Tiere verletzt oder getdtet werden. Dies betrifft insbesondere die
mogliche indirekte Toétung durch Aufgabe der Brut bzw. Tétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen in Verbindung mit
der .Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
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Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berucksichtigung der Vermeidungsmalnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getodtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.4.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden. Die Art meidet keine PV-Anlagen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch MafRnahmen vollstindig vermieden?

[1ja [nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmiqung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein
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7.2.4.4 Zusammenfassung Neuntoter

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBRnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmafRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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7.2.5 Star

Star (Sturnus vulgaris)

Schutzstatus Status RL ST: V, RL D: 3

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie [ europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig (25 J.)

Zunahme stabil starke Abnahme sehr starke Abnahme

O O X O

Charakterisierung der Art

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:

Der Star lebt in Feldgehdlzen, Streuobstflachen, Parks und Friedhéfen sowie in
Gartenanlagen aller Art, auch in Weinbergen, und Alleen. Ferner brutet er in
lichten Laub- und Mischwaldern, wobei er vor allem ihre Randbereiche bevorzugt.
Als Hohlenbruter ist er auf Naturhdhlen an Baumen angewiesen, nimmt aber
auch sehr gerne kunstliche Nisthdhlen an. Zur Nahrungssuche bendtigt der Star
teils kurzrasige Flachen wie Viehweiden oder auch Sportrasen, aber auch
Obstanlagen, fruchtende Hecken, Geblsche und Weinberg-Anlagen. Oft ist er im
Winter in Trupps an Futterungsplatzen zu beobachten. Er ist ein Hohlenbruter,
mit der Tendenz zur Koloniebildung. Der Neststand wird bevorzugt in
Spechthohlen und naturlichen Baumhohlen, im Siedlungsbereich auch in Nischen
an Mauern und Dachern angelegt. Das Nest wird aus trockenen Halmen, Federn
u.a. ziemlich locker aufgeschichtet. Die meist 4 - 6 Eier werden ab Anfang April
gelegt und ca. 12 Tage bebriutet. Nestlingsdauer betragt 16 - 24 Tage. Es
erfolgen ein bis zwei Jahresbruten. Das breite Nahrungsspektrum besteht zur
Brutperiode Uberwiegend aus Gliederfif3ern wie Larven von Wiesenschnake und
Schmetterlingen sowie aus Regenwirmern. Nach der Brutzeit steigt der Anteil
von Beeren und Fruchten. Die Art verhalt sich ganzjahrig sozial, im Herbst in
manchen Gebieten riesige Flugscharen bildend.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Es wurden zwei Brutreviere der Art entlang der strassen- und
wirtschaftswegbegleitenden Gehdlzreihen im Gebiet nachgewiesen.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.5.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? [lja X nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unbericksichtigt)

Die festgestellten Brutreviere des Star liegen aulierhalb des Vorhabensbereichs.
Gehodlzbeseitigungen sind nach aktuellem Planstand nicht vorgesehen.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja [ nein

-entfallt-

c) Wird die 6kologische Funktion im r@umlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die Okologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestitten” tritt ein. [1ja [X nein

7.2.5.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja [nein

Baubedingt kdnnen Tiere verletzt oder getdtet werden. Dies betrifft insbesondere die
madgliche indirekte Tétung durch Aufgabe der Brut bzw. Toétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Berlcksichtigung der VermeidungsmafRnahmen in Verbindung mit
der .Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getdtet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)
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Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berucksichtigung der VermeidungsmafRnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getodtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja [ nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.5.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden. Die Art meidet keine PV-Anlagen

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch MaRnahmen vollstindig vermieden?

[1ja [nein

Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmiqung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein
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7.2.5.4 Zusammenfassung Star

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

VermeidungsmafRnahmen
CEF-MaBnahmen zur Funktionssicherung im rdumlichen Zusammenhang

FCS-MaBnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBRnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtiqgung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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7.2.6 Wachtel

Wachtel (Coturnix coturnix)

Schutzstatus Status RL ST: -, RLD: V

[0 Anh. IV FFH-Richtlinie [ europaische Vogelart gemaR Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

ST: Trend kurzfristig

Zunahme stabil Abnahme starke Abnahme

O X O O

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Biologie/Verbreitung in ST:

Die Wachtel kommt in der offenen, busch- und baumfreien Feldflur und auf
Wiesen vor (dort wahrscheinlich meist ohne Bruterfolg). Sie bendtigt eine hohe,
Deckung bietende Vegetationsschicht und bevorzugt warmere, aber nicht zu
trockene Standorte. Sehr gerne halt sie sich in Getreidefeldern auf, wahrend der
Erntezeit wechselt sie in Hackfruchtacker, Maisfelder oder Ruderalfluren. Der
Neststandort wird oft in Getreide-, Luzerne- und Kleefeldern angelegt. Das Nest
ist eine flache Bodenmulde, sparlich mit durren Pflanzenteilen ausgelegt. Die
Brutperiode (7 - 14 Eier) beginnt ab Ende Mai. Das Weibchen bebritet die Eier
ca. 18 Tage lang und fuhrt auch die Kiken in der Regel allein. Die Jungen sind
mit 19 Tagen voll flugfahig. Es erfolgen eine, moglicherweise zwei Jahresbruten.
Das Nahrungsspektrum ahnelt dem Rebhuhn, es werden aber mehr Samereien
und weniger Anteile von grunen Pflanzenteilen genommen, sowie tierische
Anteile wie Insekten.

Vorkommen im Untersuchungsgebiet:

Im Bereich der Intensivackerflachen der westlichen Vorhabensflache wurden
zwei Brutreviere der Wachtel festgestellt.

X nachgewiesen [] potenziell
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7.2.6.1 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs-
oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur enthommen, beschadigt
oder zerstort werden? Xja []nein

(Vermeidungsmallinahmen zunachst unbericksichtigt)

Durch die Bebauung des Vorhabensbereichs konnen Fortpflanzungs-.und
Ruhestatten der Art beschadigt oder zerstort werden.

Anlagenbedingt kann es zum dauerhaften Verlust von 2 Revieren der Wachtel
kommen, da die Art Abstand zu Sichthindernissen halt. Es verbleibt aus
gutachterlicher Sicht ein dauerhafter Ausgleichsbedarf fir 2 Reviere der Wachtel.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

Vermeidung

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung auf3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

e 3 Vas Es sind Ausgleichsmalinahmen (Anlage von dauerhaften Blihstreifen,
Schwarzbrachen, doppelter Saatreihenabstand etc.) fur den dauerhaften
Verlust von maximal 2 Wachtelrevieren durchzufuhren (bei kompletter
Belegung der Vorhabensflachen nach aktuellem Planungsstand).

c) Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaRnahmen (CEF) gewahrt? Xija [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

d) Wenn Nein - kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene Ausgleichs-
MaRnahmen (CEF) gewahrleistet werden? [lja [nein

Der Verbotstatbestand ,,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten” tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. []ja X nein

7.2.6.2 Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere
(§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

a) Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getotet werden? X ja [ ] nein

(Vermeidungsmalnahmen zunachst unbericksichtigt)

Baubedingt kénnen Tiere verletzt oder getdtet werden. Dies betrifft einerseits die
mogliche direkte Tétung der Tiere durch BaumaRnahmen und Fahrzeuge, als auch
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die indirekte mogliche Totung durch Aufgabe der Brut bzw. Tétung/Verletzung durch
Baufahrzeuge.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? X ja [ nein

e 1 Vas Es ist eine Bauzeitenregelung aul3erhalb der Brutperiode festzulegen.
Die Baufeldfreimachung muss zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29.
Februar stattfinden.

c) Werden unter Bericksichtigung der Vermeidungsmalnahmen in Verbindung mit
der ,Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"
Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein

d) Wenn Ja - kann die okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang erfiillt werden? [lja [ nein
(§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)

Wenn Ja — kein Verbotstatbestand!

e) Werden unter Berucksichtigung der VermeidungsmalRnahmen wildlebende Tiere
gefangen, verletzt oder getodtet — ohne Zusammenhang mit der ,Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten"?

[lja X nein

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, Toten, Verletzen" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

7.2.6.3 Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestdrt werden?

[lja X nein

Bau-, betriebs- und anlagenbedingt kénnen erhebliche Stérungen die mit einer
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population einhergehen
ausgeschlossen werden.

b) Sind VermeidungsmaRnahmen mdglich? [1ja []nein

-entfallt-

c) Wird eine erhebliche Storung durch Malnahmen vollstindig vermieden?

[1ja [nein
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Der Verbotstatbestand ,,erhebliche Storung" tritt unter
Beriicksichtigung der VermeidungsmaRnahmen ein. [1ja [X nein

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

[lja X nein

7.2.6.4 Zusammenfassung Wachtel

Folgende fachlich geeignete und zumutbare MaBnahmen sind in den

Planunterlagen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

[]
[]
[]

Vermeidungsmafnahmen
CEF-MaRnahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang

FCS-MaRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustandes der
Population iiber den oértlichen Funktionsraum hinaus

Gegebenenfalls erforderliche/s Funktionskontrolle/Monitoring und/oder
Risikomanagement fiir die oben dargestellten MaBnahmen werden in den
Planunterlagen verbindlich festgelegt

Unter Beruicksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen

MaRnahmen

X

tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 1- 4 ein
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8. Fazit

Die Solarpark Laweketal GmbH & Co. KG plant auf einer Flache von ca. 137 ha
einen Solarpark nordlich und norddstlich der Ortslage von Hedersleben (Lutherstadt
Eisleben im Landkreis Mansfeld-Sudharz, Sachsen-Anhalt). Die Solarpark Laweketal
GmbH & Co. KG ist eine Kooperation aus ortsansassigen landwirtschaftlichen
Betrieb Agrargenossenschaft Laweketal Hedersleben e.G. und der Energiesysteme
Grofls GmbH & Co. KG.

Bei den Flachen handelt es sich um Ackerflachen im landwirtschaftlichen
Aulenbereich gem. § 35 BauGB. Der Vorhabenbereich ist durch weitere
landwirtschaftliche Nutzflachen begrenzt.

Avifauna

Im Rahmen des Vorhabens ,Solarpark Laweketal* wurde der Gutachter im Marz
2023 mit der Kartierung der Brutvogelgemeinschaft und der Erstellung des
Artenschutz-Fachbeitrags fur die Avifauna beauftragt.

Auf den Vorhabensflachen wurden im Jahr 2023 18 Feldlerchenreviere festgestellt.
Weitere Reviere der Art wurden im Bereich der angrenzenden Intensivacker
nachgewiesen. Neben der Feldlerche wurden zwei Reviere der Wachtel im Bereich
der westlichen Vorhabensflache registriert. Als weitere typischer Offenlandbriter
kommt die Schafstelze vor.

Die umgebenden Gehdlzreihen und Heckenstrukturen weisen eine typische
Heckenbritergemeinschaft auf. Neben allgemein haufigen Arten  wie
Dorngrasmucke, Monchsgrasmucke und Heckenbraunelle wurden zwei Reviere des
Neuntoters und zwei Reviere der Grauammer festgestellt, regional sind diese beiden
Arten typisch und nicht selten. Als Nahrungsgast wurde in einem wegbegleitenden
Gehodlzbereich ein Raubwirger nachgewiesen. Eine Brut wurde nicht festgestelit.

Baubedingt kann es zu Verletzungen der Verbotstatbestande gemall §44 BNatSchG
kommen. Insbesondere durch die Stérungen wahrend der Bauphase ist auch die
Aufgabe von Bruten bzw. die direkte Toétung von Einzelindividuen der
nachgewiesenen Brutvogelarten moglich.

Anlagenbedingt kann es zu einem dauerhaften Verlust von Feldlerchen- und
Wachtelrevieren kommen, da die Arten Abstand zu Sichthindernissen halten. Die
Arten kdnnen zwar bedingt lokal ausweichen, aus gutachterlicher Sicht bleibt aber
ein Habitat-Ausgleichsbedarf fir die Feldlerche und die Wachtel bestehen.
Geeignete Ausgleichsmalinahmen flr beider Arten GUberschneiden sich.
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Anlagenbedingt sind bei der Verwendung von entspiegelten Solarmodulen keine

weiteren

Verletzungen gemal® §44BNatSchG zu erwarten. Die

sonstigen

festgestellten Arten konnen alle lokal ausweichen oder reagieren nicht sensibel auf
die zusatzlichen Sichtwirkungen der geplanten Modulbebauung und nutzen auch PV-
Anlagen als Nahrungs- oder Bruthabitate.

Tab. 3: Ubersicht der Vermeidungsmafnahmen

Nr. der Bezeichnung der Wirkung
MaBnahme | VermeidungsmaBnahme Artengruppe
Avifauna
1 Vas Zeitliche Beschrankung der Baufeldraumung (01.10. - 28./29.02) Avifauna (u.a.
Feldlerche,
Grauammer,
Neuntéter)
2 Vas Es sind Ausgleichsmalnahmen fir den dauerhaften Verlust von maximal 18 | Feldlerche,
Feldlerchenrevieren und 2 Wachtelrevieren durchzufiihren (bei kompletter Wachtel, weitere
Belegung Flache mit Modulen) potenziell
profitierende Arten
wie Rebhuhn

Die 18 nachgewiesenen Feldlerchenreviere kdnnen lokal nicht erhalten
werden (Kulissenwirkung der PV-Anlage und umliegender Gehdlze). Somit
sind fiir diese Reviere produktionsintegrierte Malinahme im nahen Umland
durchzufiihren. Die Wachtel profitiert ebenso von den MaRnahmen.

Bliihstreifen

Insgesamt sind pro Revierverlust 1.000-2.000 m? Blihstreifen fir den
dauerhaften Verlust fur die Feldlerche anzulegen

An die MaRnahmen sind folgende Anspriiche zu stellen:

-Die MaRnahmen sind in einer ausreichenden Entfernung zu potenziellen
Stor- und Gefahrenquellen sowie vertikalen Strukturen vorzusehen

-Bei streifenféormigen Mallnahmen wird eine Mindestbreite von >=10 m
empfohlen.

-Auf der MalRnahmenflache sollten grundsatzlich keine Diingemittel und
Biozide eingesetzt werden und keine mechanische Beikrautregulierung
erfolgen.

-Die MaBRnahmenumsetzung ist vertraglich festzulegen
(Diese MaBnahmen dienen gleichzeitig der Férderung des Rebhuhns)
-Der Suchradius betragt maximal 2-3 Kilometer um die Vorhabensflache.

Lerchenfenster

Insgesamt sind pro Revier 3 Lerchenfenster anzulegen

(pro Brutrevier mind. 3 Lerchenfenster mit jeweils ca. 20 gqm Flachengroe)
An die MaRhahmen sind folgende Anspriche zu stellen:

- Anlage durch Aussetzen/Anheben der Samaschine,

- eine Anlage der Fenster durch Herbizideinsatz ist unzuldssig.

- Abstand der Lerchenfenster > 25 m Abstand zum Feldrand, > 50 m zu
Geholzen, Gebauden, Modulen etc.

- Die Fenster werden nach der Aussaat normal wie der Rest des Schlages
bewirtschaftet
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Nr. der
MaBRnahme

Bezeichnung der
VermeidungsmaBnahme

Wirkung
Artengruppe

- eine Rotation der MalBnahmen grundsatzlich mdglich
-Der Suchradius betragt maximal 2-3 Kilometer um die Vorhabensflache.

[]
[

Beispiel einer geeigneten CEF-MalRRnahme fiir die Feldlerche auf
einem 1 Hektar groRen Schlag.

Grun: luckiger Bluhstreifen ca. 10 Meter breit (nicht direkt an Hecken)

Braun: optional zusétzlich luckiger Schwarzbrachestreifen ca. 10 Meter breit
(nicht direkt an Strassen)

Quadrate: Lerchenfenster

Allgemeiner Habiatschutz

3 Vas Abstandsstreifen zum temporaren Gewasser mit Geholzen im Erhalt des Brut- und
suidwestlichen Bereich der Vorhabensflache Nahrungsangebots
10 m-Abstandsstreifen der Module beiderseits des gesetzlich geschiitzten | fur die Avifauna,
Biotops Erhalt eines
potenziellen
Amphibiengewasser
4 Vas Verzicht auf Gehoélzbeseitigungen Erhalt des Brut- und
Nahrungsangebots
fur die Avifauna im
direkten Umfeld der
Vorhabensflachen
Bei Beachtung der angegebenen Vermeidungsmalnahmen ist nicht mit einer

Verletzung der Verbotstatbestidnd gemaf § 44 BNatSchG zu rechnen.
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